Zehn Jahre Fledermausbheringung im Geiseltal

Von
Wilfried Schober und Manfred Nicht

Mit 2 Abbildungen und 6 Tabellen
(Eingegangen am 1. Juli 1965)

Nachdem bereits Schober (1960) iiber die Chiropterenfauna Mitteldeutsch-
lands berichtete, werden im Folgenden Beobachtungen und Beringungsergeb-
_nisse an Uberwinternden Flederm#usen aus den Jahren 1955—1965 mitgeteilt.

I Untersuchungsgebiet

Die Winterquartiere befinden sich in stillgelegten Kalkstollen am Rande
eines bewaldeten Tales bei Micheln und dem Dorf St. Micheln. Das Gebiet
ringsum wird landwirtschaftlich intensiv genutzt und schlieB3t sich im Nord-
osten an das Braunkohlenrevier Merseburg-Miicheln an. Die Stollen sind nur
noch teilweise gut erhalten, liber weite Strecken sind sie durch herabgestiirzte
Gesteinsmassen verengt oder vollig verschiittet. Viele Ginge des labyrinth-
artig verzweigten Stollensystems sind deshalb nur noch fiir die Fledermiuse
passierbar und machen die vollstindige Erfassung aller uberwmternden Tiere
unmoglich.

- AuBer Flederméusen dienen die Hohlen im Winter stédndig Flichsen, und
in ihren vorderen Bereichen auch M&usen, als' Unterschlupf. In das Stollen-
system fiihren nur wenige Einginge, die Temperaturen sind im Inneren
relativ konstant und bewegen sich zwischen 8 bis 10 °C. Besonders bei feuch-
ter Witterung tropft an vielen Stellen Wasser von den Decken. Die Luft-
feuchtigkeit ist hoch und betrigt im Durchschnitt 85 %.

Wir besuchten diese Quartiere in den letzten 10 Jahren Jeden Winter
1 bis 3mal in der Zeit von November bis April.

II. Beobachtungsergebnisse

Die gefundenen Fledermiuse wurden immer gleich am Hangplatz beringt
und dort belassen. Das Anbringen der Markierungsklammer erfolgte in der
Ublichen Weise am linken Unterarm. )

Nach der Beringung erwachen die Kleinhufeisennasen relativ schnell, die
Mausohren langsamer und suchen meistens einen neuen Schlafplatz. Die
Stérung und das nachfolgende Erwachen diirfte fiir die Tiere kaum nach-
teilig sein, da kurzzeitige Unterbrechungen des Schlafes und Veranderungen
des Schlafplatzes wihrend. eines Winters auch normalerweise vorkommen.
Wir fanden unberingte Fledertiere bei Zweit- oder Drittkontrollen innerhalb
eines Winters an Stellen, wo sie bei der vorhemden Begehung mit Sicherheit
fehlten.

Felten und Klemmer (1960) konnten sogar Qudr‘uerwechsel Wahrend des
Winters nachweisen, wobei die Flederméuse, ohne daB ein zwingender Grund
erkennbar gewesen wire, kilometerweit bis in ein anderes Quartier flogen.
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Das Anbringen des Ringes halten wir nicht fiir so bedenklich wie Bopp
(1958). Selbst die Kleinhufeisennase trégt bei sorgfiltiger Beringung kaum
Schiden davon. Von den Ringen hervorgerufene Verletzungen wurden hin _
und wieder beobachtet, aber keine war so stark, da sie als lebensgefdhrlich
angesehen werden mufite.Die Miichelner Hohlen sind keine Massenquartiere,
denn nicht nur die Artenzahl, sondern auch die Individuenmenge ist gering
Nur zwei Arten haben wir jeden Winter angetroffen: Rhinolophus hippo-

- sideros und Myotis myotis. Die anderen Arten sind Gelegenheitsfunde.

. Tabelle 1. Ubersicht der in den letzten 10 Jahren gefundenen Arten

. Zahl der davon

Art ber. Tiere 33 Q0
Rhinolophus hipposideros (Bechstem) 79 40 39 ~
(Kleine Hufeisennase)
Muyotis myotis (Borkhausen) 85 50 35
(Mausohr) ) -
Plecotus spec. 7 4 3
(Langohr) _ .
Barbastella barbastellus (Schreber) 4 1 3
(Mopsfledermaus)
Pipistrellus pipistrellus (Schreber) 1 0 1
(Zwergfledermaus)

176 95 81

Die Kleinhufeisennasen und Mausohren als warmeliebende Arten héngen
in der Tiefe des Stollensystems. Die Mausohren finden sich oft an sehr feuch-
ten Stellen und sind dann véllig mit Wassertropfen benetzt (Abb. 1). -

Abb. 1. Mausohr im Winterschlaf. Das Tier Abb. 2. Typische Schlafhaltung der Rhino-
ist vollig mit Wassertropfen benetzt. ) lophiden mit um den Korper ge-
. schlagenen Flughéuten,
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In der Regel trifft man die Tiere nur einzeln und ofif weit auseinander-

héngend an. M. myotis hingt vorwiegend frei an der Decke, wihrend

Rh. hipposideros hidufig an Vorspringen der Winde, aber auch freihdngend,

angetroffen wird (Abb. 2). Die Hangplidtze befinden sich 0,60 bis 2,50 m liber
dem Boden. '

Mopsflederméuse und zuweilen auch die Langohren trafen wir viel ndher
am Eingang. Das ist nicht liberraschend, da beide winterharte Arten sind,
die auch Minustemperaturen ertragen. Barbastella barbastellus hing zum
Teil dem Hohleneingang so nahe, daf3 sie ncch vom Tageslicht erreicht wurde.
Bei den. Plecotus-Funden kann nicht gesagt werden, ob es sich um curitus
oder austriacus handelte, da beide Arten seinerzeit nicht unterschieden wur-
den. Uber die Verbreitung der Gattung Plecotus im Bezirk Halle wird dem-
néchst Piechocki (miindl. Mitt.) ausfiithrlicher berichten.

~ Tabelle 2. Verteilung der beringten und wiedergefundenen Flederméiuse

' auf die einzelnen Jahre

Jahr Art Beringungszahl Wiederfunde
an ' , 88 29 34 Q9

1955/56 Rh. hipposideros - 11 12 — —

Muyotis myotis 11 5 — .

1956/57 Rh. hipposideros 5 8 0 3
Muyotis myotis 7 9 2 1.

Plecotus spec. 2 2 — -

Barbast. barbastellus 1 2 — —

1957/58 Rh. hipposideros 1 2 0 6

Muyotis myotis 14 10 2 5

Pipistr. pipistrellus 0 1 — —

1958/59 Rh. hipposideros 4 2 1 4

Muyotis myotis 2 3 2 2

Barbast. barbastellus — = 1 0

1959/60 Rh. hipposideros 6 2 3 3

Myotis myotis 3 1 2 1

1960/61 Rh. hipposideros 1 1 3 4

Myotis myotis 2 2 — —

Plecotus spec. - 1 1 — -

1961/62  Rh. hipposideros 5 3 6 6

Muyotis myotis 2 1 1 0

1962/63 Rh. hipposideros - 1 1+ 3 5

Mpyotis myotis 4 1 — —_

Barbast. barbastellus 0 1 — —

1963/64 Rh. hipposideros - 4 5 3 6

Muyotis myotis 3 3 1 : 0

Plecotus spec. 1 0 i =

. hipposideros 2 3 5 6

1964/65 Rh. hipposider 2 o s o

R Myotis myotis
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IIIl. Beringungsergebnisse

Um aus Beringungen aussagekriftige Ergebnisse ableiten zu kdnnen, ist
neben einer geniigend langen Beobachtungszeit auch eine entsptrechend groBe —
Menge von Beringungen und Wiederfunden nétig. Die zweite Bedingung.
‘erfiillen von unserem Material nur Rh. hipposideros und M. myotis. Wir
befassen uns deshalb nachfolgend nur mit diesen beiden Arten.

1. Rhinolophus hipposideros (Bechétein, 1508)

In 10 Jahren wurden 79 Tiere beringt, davon 40 88 : 39 29
(= 50,6 % 3 3). Wiedergefunden wurden 29 Tiere (= 36,7%), davon 14 3 &
und 15 @ @, von denen einige in mehreren — nicht immer aufeinanderfolgen-
den Jahren — angetroffen wurden. : :

Die hohe Zahl der Wiederfunde und die Tatsache, daf} einzelne Tiere
iiber mehrere Jahre angetroffen wurden, bestéitigen die von vielen Autoren
festgestellte Standorttreue von Rh. hipposideros. Zwei der von uns beringten
Kleinhufeisennasen iiberwinterten noch nach neun Jahren in den Miichelner
Kalkstollen. Sie haben damit ein Alter von mindestens §Y» Jahren erreicht.
Das auf Grund von Wiederfunden bisher ermittelte Hochstalter betrédgt
14 Jahre (Schmaus, 1960). Das hohe Lebensalter, das bedeutend iiber dem
anderer Kleinsduger liegt, wird verstindlich, wenn man bedenkt, da Fleder-
méiuse erst im zweiten Lebensjahr zur Fortpflanzung schreiten und in der
Regel jahrlich ein Junges zur Welt bringen. Der Artbestand kann also nur
auf Grund einer hohen Lebenserwartung, die wieder durch die lange
Lethargiephase von jahrlich sechs Monaten begiinstigt wird, gesichert werden
(Eisentraut, 1949).

Das Geschlechtsverhiltnis ist bei unseren Rh. hipposideros praktisch aus-
geglichen (50,6 % 3 &), was auch fiir die Wiederfunde zutrifft. Fiir endguiltige
Aussagen ist unser Material zu klein, es verdient aber doch mit den Befunden
anderer Autoren verglichen zu werden.

Einen Ménnchentiiberschufl fanden Mrkos und Trimmel (1951) fiir Nieder-
dsterreich (70,8 %), Grulich. (1949) CSSR (68,8 %), Issel (1950) Rhein und Alt-
miihltal (65,8 bis 74,7 %), Felten (1953) Rhein-Main-Gebiet (70 %), Bauer
(1960) Osterreich (67,4 bis 74,5 %), Rithmekorf und Tenius (1960) Westharz
(67,2 %), Feldmann (1960) Westfalen (66 %).

Diesen Befunden stehen Angaben mit ausgeglichenem Geschlechtsverhalt—
nis gegeniiber: Mislin (1945) Schweizer Jura (49,8 %), Cauberé (1951) Mittel-
frankreich (49,4 %), Bels (1952) Holland (50,3 %), Haensel u. a. (1963) Saale-
Im-Gebiet (55,5 %).

Mehr Méannchen unter den Wiederfunden hatten Issel (1950) Vornatscher
(1951), Kepka (1960), Riihmekorf und Tenius (1960). AuBerdem ging bei ihnen
in den folgenden Jahren die Anzahl der Weibchen viel schneller als die der
Mannchen zurtiick.

- Viele Autoren nehmen an, daB die Weibchen wihrend der Geburt und
Tungenaufzucht groBeren Gefahren ‘ausgesetzt, sind und deshalb auch eine
geringere durchschnittliche Lebenserwartung haben. Gegen eine “solche Auf-
fassung wenden sich Bezem u. a. (1960). DalB3 dies nicht so-sein muf, zeigen
auch die Befunde mit ausgeglichenem Geschlechtsverhiltnis. Wir méchten
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Tabelle 4. Rhinolophus hipposideros: Wiederfundhiufigkeit und -folge
der beringten Tiere

Sex. Bering. . Wiederfunde im Kontrollwinter
Datum 56/57 57/58 58/59 59/60 60/61 61/62 62/63 63/64 64/65

X11/55
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uns hier eher der Ansicht anschliefien, daB in manchen Gekieten die Weibchen
-entweder nur in geringer Zahl in die Winterquartiere kommen, weil sie in
Kellern nahe der Wochenstuben iiberwintern (Gaisler 1960), oder bedeutend
spater als die Minnchen eintreffen und viel frither wieder ausfliegen
(Kowalski u. Wojtusiak 1951), so daB aus diesen Griinden verschiedene
Autoren mehr Minnchen fanden.

Besonders interessant sind die Beobachtungen iiber Verinderungen in
der Populationsdichte von Rh. hipposideros, da diese Art nach Pohle (1936)
in unserem Gebiet ihre nérdlichste Verbreitungsgrenze erreicht. Meldungen
aus den letzten Jahren besagen, dafl der Kleinhufeisennasen-Bestand in ver-
schiedenen Gebieten stark zuriickgegangen ist, bzw. die Tiere in den Winter-
quartieren ganz ausgeblieben sind. Auf Grund einer Zusammenstellung der
.~ Populationsverédnderungen im Fledermausrundbrief Myotis II (1964) wurde
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eine Abnahme in folgenden Gebieten festgestellt: Hunsriick, Eifel, Siidwest-
falen, Niedersachsen, Weserbergland, Krs. Saalfeld, Polen und vereinzelt auch
in Osterrelch Kelne Abnahme stellten Gaisler fur die CSSR und Karlstedt
am Kyffhauser fest.

Ein Blick .auf unsere jéhrlichen Fund- und Wiederfundzahlen (Tab. 3)
zeigt, dall nach dem hoffnungsvollen Auftakt der Jahre 1955/56 und 1956/57
in den folgenden Jahren nur noch wenige Hufeisennasen angetroffen wurden.
Die Tiere blieben in keinem Jahr ganz aus, liberschritten aber auch nie mehr
die Zahl Zehn. Hinzu kommen dann jeweils noch die Wiederfunde, die meist
sogar iliber den Neuberingungen liegen. Obwohl unsere Population nun schon
jahrelang sehr klein ist, so blieb sie doch konstant.

Da bis heute die Sommerquartiere der von uns beringten Kleinen Huf-
eisennasen nicht bekannt sind und auch keine Verlustmeldungen eingingen,
_ kdnnen wir keinerlei Angaben lber Fernfunde oder Wanderrichtungen machen.
Aus den Befunden anderer Autoren kann aber geschlossen werden, daB3 sich
Rh. hipposideros im Sommer nicht weit von den Wlnterquar“tleren entfernt
und im Geiseltal bleibt.

2. Myotis myotis (Borkhausen, 1797)

Im Beobachtungszeitraum- haben wir 85 Mausohren beringt, und zwar
55 88 : 35 RQ (=647% & 3). Wiedergefunden wurden 15 Tiere = 17,6 %
(10 83 :5 2 9?), davon einige mehrmals in verschiedenen Jahren.

Man kann wohl auch bei den Mausohren eine gewisse Standorttreue er-
kennen. Auffallend ist jedoch, dafl hiufigere Wiederfunde und damit &ltere
Tiere bedeutend seltener waren als bei den Hufeisennasen. Nur ein Mausohr-
Ménnchen fanden wir im finften Jahr nach der Beringung wieder. Es hat
damit ein Alter von mindestens 6Y: Jahren erreicht und liegt noch weit unter
dem bisher ermittelten Héchstalter von 12 bis 14 Jahren (Roer, 1960).

Unser Material ist noch zu gering, um aus dem Geschlechtsverhéltnis der
Wiederfunde Schliisse ziehen zu konnen. Uber die Zusammensetzung der
Geschlechter im hoheren Alter und damit ihre L.ebensdauer findet man in
der Literatur bezliglich M. myotis dhnliche Angaben, wie sie bei Rh. hippo-
sideros schon angefiihrt wurden. Eisentraut (1949) gibt als jahrliche Mor-
talitatsziffer. fiir M. myotis 40 % an. Bei den von uns beringten Mausohren
liberwiegen die Minnchen (64,7 %). Ebenfalls einen M#nncheniiberschuBl be-
schreiben Bels (1952) = 59 % und Felten (1953) = 65 %, von einem héheren
Weibchenanteil berichten Krzanowski (1959) = 68 %o, Rithmekorf und Tenius
" (1960) = 61 % sowie Haensel u. a. (1963) = 65 Y

Verinderungen in der Populationsdichte konnen wir auch fir die Maus-

ohren feststellen. Genau wie Rh. hipposideros zeigt die Art nach hohen Fund-
zahlen in den ersten drei Wintern ein plotzliches starkes Zurtickgehen der -
"Individuenzahl in den folgenden Jahren. Seit 1958/59 wurden nie mehr als . -
zehn Tiere gefunden. Sie sind aber auch in keinem Jahr ausgeblieben, Der
Anteil der Wiederfunde bleibt hier immer unter der Zahl der Neuberingun-
gen. Auch Haensel u. a. (1963) 'berichten iiber einen spiirbaren Riickgang
von M. myotis wihrend der letzten Jahre im Saale-Ilm-Gebiet. Dem Rund-
brief Myotis II (1964) ist zu entnehmen, da Harmata in der Umgebung von
Krakau eine Abnahme von 50 % feststellte. ‘
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Tabelle 6. Myotis myotis: Wiederfuﬁdh'aiufigkeit und -folge
der beringten Tiere

Sex. Bering. i Wiederfunde im Kontrollwinter :
Datum 56/57 57/58 58/59 59/60 60/61 61/62 62/63 63/64 64/65

X11/55
XI1/55
XI1/55
XI1/55
11/56
11/56

14| ++
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41+ 1
NN
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I
|
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Auch von den Mausohren kennen wir die Sommerguartiere nicht: Es
 liegen lediglich einige Verlustmeldungen aus der Umgebung der Winter-
quartiere vor.

Zweifellos sind diese wenigen Flederméuse in ihrem Bestand sehr gefdhr-
det. Um beide Arten als Mitglieder unserer Fauna zu erhalten, ist es not-
wendig, die Ursache ihrer in vielen Gebieten registrierten Abnahme fest-
zustellen. Erst dann wird es méglich sein, wirksame SchutzmafBnahmen durch-
zufiihren. Die Grinde der Riickgdnge sind sicher jahreszeitlich und auch
ortlich verschieden. Als wichtigste Punkte lassen sich unter Berticksichtigung
der Literatur folgende anfiihren: 1. Klimatische Einfllisse, wie sehr kalte
Winter oder naflkalte Sommer, die zu einer hoheren Sterblichkeit, vor allem
der Jungtiere, flihren konnen. 2. Fehlen geeigneter Sommer-.und Winter-
quartiere, ihr Verlust oder ihre Verdnderung durch menschliche Eingriffe.
3. Stérungen durch unwissende Besucher. 4. Es werden noch immer Fleder-
maé&use aus Unkenntnis, Furcht oder Aberglauben getotet.

JV. Zusammenfassung

1. In den Jahren 1955/56 bis 1964/65 wurden in stillgelegten Kalkberg-. -

werkstollen im Geiseltal bei Mlicheln und St. Micheln 176 Fledermiuse
beringt, die sich auf 5 Arten verteilen.
- 2. Der grioBte Teil der beringten Tiere entfillt auf die Arten Rhinolophus
hipposideros (79) und Myotis myotis (85). Deshalb werden nur die Beringungs-
ergebnisse dieser beiden Arten genauer ausgewertet und mit den Angaben
der Literatur verglichen. '
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3. Die hohe Zahl der Wiederfunde von Rhinolophus hipposideros (36,7 %)
unterstreicht die bekannte Standorttreue dieser Art. Die dltesten Tiere waren
Weibchen mit einem Héchstalter von mindestens 9> Jahren. *

4. Die Verteilung der Geschlechter war ausgeglichen.

5. Bei Myotis myotis ist die Wiederfundzahl geringer (17,6 %). Das #lteste
Tier war ein Minnchen von mindestens 62 Jahren.

6. Bei dieser Art {iberwiegen die Minnchen, sie umfassen 64,7 % der
" beringten Tiere.

7. Die Populationsdichte, vor allem von M. myotis, zeigt einen starken
Riickgang seit 1958. Es wurden seit dieser Zeit immer nur wenige Tiere ge-
funden. Bei den Hufelsennasen kam jeweils eine gréBere Zahl von Wieder-
funden hinzu.

8. Der bedenkliche Rickgang in der Individuenzahl mahnt uns, diese
interessanten und nutzlichen Tiere wirksam zu schiitzen, was erst dann rich-
tig moglich ist, wenn wir in den einzelnen Gebleten die Ursachen des Riick-
ganges genau kennen.
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