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[. Einfuhrung

Der Identititsdiskurs einer Gruppe, d.h. die gemeinschaftliche Erarbeitung und In-
szenierung eines kollektiven Selbstbildes, ist als Antwort auf eine konkrete, nichts-
destotrotz subjektiv reflektierte Wirklichkeit zu verstehen, die mittels Auswahl und
Nutzung bzw. Nutzbarmachung von Symbolen und Inhalten jeweils geeignete und
zugleich angemessene Bedeutungskontexte schaffen soll. Folglich kann dieser Dis-
kurs nicht in sich fest determiniert sein, sondern muss entsprechend den ihm ge-
miflen politischen, 6konomischen, gesellschaftlichen und kulturellen Bedingun-
gen, Entwicklungen und Zusammenhingen sowie den daraus erwachsenden
Wahrmehmungs- und Bewusstseinsprozessen evolvieren. Ausgehend von sowohl
dieser allgemeinen Primisse als auch der in denselben Zusammenhang gehorigen
elementaren Feststellung, dass eine (individuelle und/oder kollektive) Eigenwahr-
nehmung zwischen Selbst- und Fremdbild oszilliert, analysiert diese Studie einen
griechischen Identititsdiskurs im Osmanischen Reich und fragt auf diesem Wege,
was Griechen, die auflerhalb der Grenzen des griechischen Nationalstaates lebten
und deshalb in mehrfachem Sinne geradezu herausgefordert waren, sich zu identi-
fizieren, als ihre (griechische) Identitit erachteten und demonstrierten, bzw. wie sie
sich und andere ihres (griechischen) Seins versicherten.

Basierend auf einem Ansatz, der das konstruierte Moment von Identitit zugrunde
legt, d.h. die zielgerichtete Kombination verschiedener, als Marker verstandener
Charakteristika zum Zwecke der Selbstbeschreibung, ist zentraler Fokus dieser Stu-
die somit die Suche nach den Symbolen und den Inhalten, die (griechische) Identi-
tit definieren, reprisentieren und legitimieren sollten. Die Untersuchung jener
Symbole und jener Inhalte vor dem Hintergrund relevanter politischer, gesell-
schaftlicher und kultureller Entwicklungen erlaubt nicht allein die Abbildung der
Evolution dieses Identititsdiskurses, sondern ebenso seine interpretatorische Ein-
ordnung.

Was in diesem Sinne versucht wird, ist die Rekonstruktion eines historisch und
regional bestimmbaren Diskurses unter Beriicksichtigung seiner Mittel und In-
strumente. Dieser spezifische Diskurs kann jedoch nur im Zusammenspiel mit
den ihn bedingenden und beeinflussenden Diskursen verstanden werden, seinen
LSysteme[n] der Gleichzeitigkeit“!. Erforderlich ist eine (ereignis-/sozial-)histori-
sche und ideengeschichtliche Kontextbestimmung, d.h. das Aufspiiren des Neben-,
Mit- und Gegeneinanders heterogener, zeitlich paralleler Diskurse und des intel-
lektuellen und gesellschaftlichen ,Kommunikationsgeflechts*?, innerhalb dessen
Ideen zirkulierten. Um der Komplexitit eines derartigen Vorhabens gerecht zu

1 Michel Foucault. Die Ordnung der Dinge. Eine Archiologie der Humanwissenschafien. Frankfurt

a.M. 2008. 26.
2 Reinhard Schulze. ,Was ist die islamische Aufklirung®. Die Welt des Islams 36/3 (1996). 314.
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werden, ist es erforderlich, die Untersuchung sowohl in einen ubergreifenden
kontextuellen Rahmen zu stellen als auch die regionalen und lokalen Entwicklun-
gen zu verfolgen. Da naturgemifS weder eine einzelne Studie diese komplexe Vor-
gabe zu erfillen vermag, noch in einer entsprechenden Analyse die gesamte grie-
chische Bevolkerung des Osmanischen Reiches Objekt der Betrachtung sein kann
— dies verbietet allein die Heterogenitit der osmanischen Griechen, deren Lebens-
riume und -weisen sich stark voneinander unterschieden - muss das Vorhaben
eingegrenzt und konkretisiert werden.

Fir eine Studie, deren Thema die Frage nach Identitit ist, bieten sich die Istan-
buler Griechen bereits aufgrund ihrer spezifischen Einbindung als Forschungsob-
jekt an. Istanbul war als Hauptstadt des Osmanischen Reiches das politische und
okonomische Herz des osmanischen Staates, bildete jedoch zugleich aufgrund
von Geschichte und zeitgendssischer multikultureller Existenz einen Bezugs- wie
auch Treffpunkt unterschiedlichster Kulturen, die soziale und kulturelle Briicken
bauten und der Stadt einen transkulturellen Charakter verliehen. ,[E]ncounters
between cultures and ethnicities, conflicts between political goals or economic
interests, mixtures between creeds and mentalities, equilibria between opposing
tendencies and, most of all, a constant process of brokerage and mediation be-
tween actual or potential rival forces (east and west, center and periphery, Islam
and Christianity, state and society, modernity and tradition, the elite and the
masses, Empire and Republic).“? Insbesondere das 19. Jahrhundert gestaltete die
Struktur und das Gemeinwesen der Stadt um. Die Einflisse internationaler Ent-
wicklungen und eine reformorientierte osmanische Politik fithrten in die Moder-
nisierung und begiinstigten die Entstehung neuer Gemeinschaften und neuer
Abgrenzungen, die auch die Gesellschaft Istanbuls auf vielen Ebenen reflektierte.
Verinderte Werte und Verhaltensweisen bildeten die Basis neuer, ethno-
konfessionelle Grenzen tiberwindender Interaktionen und Bindungen, die neue
Identititen jenseits des traditionellen Verstindnisses entstehen liefen.* Ausdriick-
lich wird daher an dieser Stelle ein Verstindnis der Stadt favorisiert, das die ge-
meinschaftliche Lebenswelt und die daraus resultierende Interaktion in den Mit-
telpunkt stellt. ,[...] Istanbul, a city inhabited by a religiously, ethnically, and
linguistically diverse population who outnumbered the Muslims for a good part
of the Ottoman era. The most commonly held assumption is that the confes-
sional communities of the empire lived separately, with minimal reciprocal in-
teraction, and developed social bonds and allegiances exclusively within their
own communities. This assumption diverts an appreciation of the mobile and re-
lational aspect of community relations in Ottoman Istanbul, and it says little

Edhem Eldem. ,Istanbul: from imperial to peripheralized capital®, The Ottoman City be-
tween East and West. Aleppo, Izmir, and Istanbul. Hrsg. Edhem Eldem, Daniel Goffmann,
Bruce Masters. Cambridge 1999. 138.

4 Eldem, ,Istanbul®, 204-205.
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about the people’s sense of identity and of collective allegiance. [...] The collec-
tive historical experience of coexistence among Muslims and non-Muslims in the
Ottoman Empire can be analyzed on the basis of their common interests as
members of a vibrant society.“>

Eine entscheidende Rolle in diesem Zusammenhang spielte (die) Offentlichkeit,
die gesellschaftliche Kommunikation erlaubte, mittels derer Ideen und Weltsich-
ten konstruiert, publiziert bzw. rezipiert und der gesellschaftliche Austausch
sowohl initiiert als auch perpetuiert wurden. Eine abstrakte und anonyme Offent-
lichkeit strukturierte sich in unterschiedlichen Organisationsformen und manifes-
tierte sich in interpretierbaren Riumen. Da als Hauptvertreter einer demgemifd
organisierten Offentlichkeit das Assoziations- und Vereinswesen angesehen wer-
den kann, bildet der Griechische Philologische Verein in Konstantinopel — O Ellinikos
Philologikos Syllogos tis Konstantinoupoleos (EPhS/Syllogos) — zugleich Objekt und
Medium dieser Untersuchung. Der EPhS wird als performativer Raum definiert,
innerhalb dessen ein Kollektiv vor dem Hintergrund zeitgenossischer bzw. aktuel-
ler Entwicklungen (s)eine Identitit konstruierte und inszenierte. Ausgangspunkt
ist die Uberlegung, dass sich im Syllogos interessierte und engagierte Personen zu-
sammenfanden, die durch ihre organisierte Aktivitit sowie ihr Engagement fir
Bildung und Wissenschaft/en bestimmte Inhalte transportierten, die ihrerseits
Riickschliisse auf das zugrunde liegende Selbstverstindnis erlauben.

Real geprigt war dieser Raum von seinen (aktiven) Mitgliedern, die sich im
Rahmen konkreter Regeln, Vorgaben und Zielsetzungen zusammenschlossen,
sowie einem breiten adressierten Publikum. Seine Existenz verdankte er der Initi-
ative einer urbanen (griechischen) Elite, zunichst fiir sich ein Forum des intellek-
tuellen Austauschs und der Bildung zu schaffen, das sich jedoch langfristig in
Anspruch und Aktivitit institutionalisierte. Die weitaus meisten Mitglieder waren
Griechen, und Griechen bildeten vermutlich auch den grofiten Teil des Publi-
kums. Zugleich wurden jedoch unter einer bewusst weitgefassten Zielvorgabe
auch Nichtgriechen angesprochen und eingeladen, sich in die Institution und ih-
re Arbeit einzubringen. Somit bot er allen Interessierten ein Podium des gemein-
schaftlichen Dialogs. Es wird zu priifen sein, auf welche Weise und in welchem
Mafle die jeweiligen Faktoren interagierten und diesen Raum prigten.

In diesem Zusammenhang muss bestindig unter der Voraussetzung gearbeitet
werden, dass Vereine tendenziell zu thematischer Spezialisierung und sozialer
Differenzierung neigen, die keineswegs die komplexe Lebensrealitit der in ihnen
organisierten Mitglieder vollstindig reflektieren. In der Konsequenz konnte -
und kann in der Retrospektive — auch der EPhS aufgrund der ihm immanenten
Bedingungen lediglich eine ithm gemifle Identititsdiskussion und -konstruktion

5 Armando Salvatore, Dale F. Eickelman. ,Preface: Public Islam and the Common Good®,

Public Islam and the Common Good. Hrsg. Armando Salvatore, Dale F. Eickelman. Leiden,
Boston 2006. xviii—Xix.
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abbilden. Als Verein reflektierte er lediglich einzelne (Lebens- und/oder Interes-
sen-)Aspekte seiner Mitglieder bzw. nur Teile ihres Aktionsrahmens. Zudem kon-
stituierte er im Kontext seiner spezifischen Vorgaben und Regeln ein Kollektiv,
das sich seinerseits jedoch zugleich aus Individuen mit persdnlichen Interessen
und Anschauungen, Meinungen und Positionen zusammensetzte. Daraus folgten
naturgemifl Kongruenzen und Differenzen sowie eine gewisse Ambivalenz in
der Ubergreifenden Aussage. Diese Heterogenitit der Gruppe stellt durchaus eine
Herausforderung dar, kann und sollte jedoch ebenso als Chance begriffen wer-
den. Der kollektive Dialog muss als reprisentativer Querschnitt der Vielfalt, als —
im wahrsten Sinne - verdffentlichte Meinung des EPhS verstanden werden, zu-
gleich aber darf die Polyphonie und Polysemie nicht iibersehen, dirfen einzelne
Stimmen und individuelle Gewichtungen nicht negiert werden. Die interne/n
Diskussion/en wahrzunehmen und zu akzeptieren bedeutet, den doppelten Cha-
rakter des Autors im vorliegenden Fall anzuerkennen: zum einen die teilhaben-
den Individuen, zum anderen den EPAS als institutionalisierte Korperschaft. Es
ist unerlisslich, beiden Perspektiven Beachtung zu schenken. Konkret heif3t dies,
weder (die) individuelle/n Meinung/en pars pro toto zu setzten, noch (die) Einzel-
stimme/n zu vernachlissigen, sondern die Inhalte eines Gruppendiskurses in
Themen, Fragestellungen, Interpretationen und Wertungen zu skizzieren.

Dieser Gruppendiskurs fand seine schriftliche Fixierung, Verbreitung und Uber-
lieferung in jenem seitens des EPhS in Eigenverantwortung publizierten Journal,
dem damit eine wichtige Vermittler- und Reprisentationsaufgabe zufiel. Es er-
zeugte Offentlichkeit, war ein Medium der internen bzw. externen Verstindigung
und zugleich das Podium offizieller Selbstdarstellung/en. In dieser Funktion hob
es die Grenzen einer auf der Anwesenheit der Partizipierenden beruhenden
mindlichen Kommunikation auf, erweiterte mittels des Mediums der Schrift
(theoretisch unbegrenzt) den Kreis der potentiellen Kommunikationspartner und
erlaubte einen gesellschaftsweiten bzw. -Uibergreifenden Austausch der Meinun-
gen, der zudem nicht an Zeit, Ort und/oder Anlass gebunden war.® Die in die-
sem Journal erschienenen Beitrige konnen demzufolge als Instrument einer in-
tra- und interkollektiven Verstindigung des EPhS definiert und aufgrund dessen
als Quellenmaterial, das Auskunft tiber die Konstruktion und Kommunikation
(s)einer Identitit gibt, herangezogen werden.

In der Analyse des Journals werden die Quellentexte als mediale Reprisentatio-
nen in ihren epochenbestimmten Kontexten im Mittelpunkt stehen. Mit dem
Anspruch, die Quellen als Ausdruck einer konkreten Weltwahrnehmung und
Weltsicht zu verstehen, ist zugleich die Vorgabe verbunden, die Texte in ihren
spezifischen synchronen Zusammenhang einzuordnen und in Abhingigkeit ihrer

6 Aleida Assmann, Jan Assmann. ,Nachwort: Schrift und Gedichtnis®, Schrift und Geddichinis.
Archéologie der literarischen Kommunikation I. Hrsg. Aleida Assmann, Jan Assmann, Christian
Hardmeier. Miinchen 1983. 274-276.
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Zeit zu lesen, d.h. konkret ihre Bezugnahmen auf aufkommende und/oder kur-
sierende Ideen bzw. Reaktionen auf aktuelle Entwicklungen und Situationen her-
auszufiltern.

Als Fokus der Quellenarbeit sowohl die Aussage als auch die Stellung der Texte
im Rahmen ihrer Zeit zu setzen, impliziert zweierlei. Zum einen sind im Ergebnis
mittels der Texte von den dahinter stehenden historischen Akteuren nur Antwor-
ten auf Fragen ihrer Zeit zu erhalten, denn nur diese konnten sie - in und aus ihrer
Zeit — reflektieren. Zum anderen stehen diese Akteure selbst vermoge dessen, was
ithnen in ihrer aktuellen Situation kommunikations-, diskussions- und reprisenta-
tionswiirdig schien, im Mittelpunkt. Sie setzten als Protagonisten die Priorititen,
und in diesem Sinne haben sie das Recht, in ihren Auferungen ernst genommen
werden. Es geht um ein Verlassen auf das von ihnen Gesagte. Ein anderer Ansatz
wiirde das Quellenmaterial ab- bzw. entwerten, wiirde das intendierte Vorhaben
durch das Unterminieren seines Fundamentes ad absurdum fihren. Aufgrund dieser
Voraussetzung kann das Interesse nicht auf eine konkrete Beweisfiihrung gerichtet
sein. Im Zentrum steht die Frage nach dem reflektierten Selbstverstindnis einer
spezifischen Gruppe, d.h. die Untersuchung ist nicht belegorientiert. Die formu-
lierte Themenstellung dient als Hilfskonstruktion, die der Analyse einen begriffli-
chen Rahmen, jedoch keine zu bestitigende Ausgangshypothese gibt.

Um dieser Vorgabe konsequent zu folgen, missen die Quellen aus einer (mog-
lichst) neutralen Position bearbeitet werden. Somit ist geboten, weder eine gezielte
Vorauswahl der Texte zu treffen, noch ein (inhaltlich/thematisch) selektives Lesen
zu gestatten. Dieses Vorgehen wiederum sowie die ausschlieflliche Berufung auf
dieses Quellenmaterial basieren auf konkreten Uberlegungen. Erstens, dass die
doppelte Funktion des EPAS als Autor und Herausgeber dieses Material in beson-
derer Weise autorisiert. Zweitens, dass ein Herauslosen einzelner Teile ein nur un-
zulingliches, eventuell sogar verfilschtes Bild des EPhS reflektierte und somit die
Gefahr biirge, einseitige Interpretationen zu favorisieren bzw. zu (re-)produzieren.
Drittens, dass ohne den Gesamtkontext das Verstindnis von Evolution, Aktualitit
und Mittelbarkeit in Themen und Arbeitsbereichen fehlte und eine Analyse dem
umfassenden Anspruch des EPhS nicht gerecht wiirde. Aus der Wahl dieser Quel-
lenbasis erklart sich auch der zeitliche Rahmen der Untersuchung. Da die konsul-
tierten Binde ein entsprechend umfassendes Material nur fiir die Jahre 1861-
1911/12 abbilden, beschrinkt sich die Darstellung auf diesen Zeitraum, obgleich
der Syllogos bis in die frithen 1920er Jahre existierte. Daraus begriindet sich zugleich
die Vernachlissigung der Rechenschaftsberichte des EPhS fiir die Jahre 1918-1922,
die 1972 in Athen publiziert wurden, jedoch aufgrund des fehlenden Journals ohne
internen Kontext und/oder Hintergrund bleiben.”

7 Logodosiai Mina Avthentopoulon, proedrou tou en Konstantinoupolei Ellinikon Philologikou Syllo-

gou. Athen 1972.
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Die Quellenarbeit gestaltet sich als detaillierte inhaltliche Einzelauswertung aller
zugrunde gelegter Texte, mittels derer die jeweils enthaltenen partikuliren Aussa-
gen herausgefiltert, zu einem Gesamtkonzept zusammengefasst und zu kursie-
renden Ubergreifenden Ideen in Relation gesetzt werden. Der erste Schritt erfolg-
te vermittels Sichtung und inhaltlicher Kenntnissnahme des zur Verfugung
stehenden Materials. Im Anschluss musste diese Materialmenge zum Zweck der
Darstellung gezihmt werden, ohne dass daraus jedoch deren bewusste Beschnei-
dung resultiert — wie bereits angesprochen, sind die Polyphonie und Polysemie
sowohl der Stimmen als auch der Themen ausdriicklich erwiinscht. Die erste
Sondierung der Texte ergab, dass sie sich jeweils iibergreifenden Kategorien zu-
ordnen lassen, denen, da die historischen Akteure in diesem Sinne ihren Interes-
sen- und Aktionsradius vorgegeben haben, auch gefolgt wurde. Entscheidend ist,
die resultierenden einzelnen Analysekategorien entsprechend ihrer jeweiligen
Spezifik abzubilden, anstatt sie in eine homogenisierende Gliederung zu zwin-
gen, weil allein so die Aussagekraft jeder Kategorie — sowohl fur sich selbst als
auch im allgemeinen Zusammenhang — gewihrleistet wird. Daher ist die Auswahl
der im Rahmen jeder Kategorie aufgefithrten Einzelbeispiele nicht bestimmt von
der Frage richtiger oder falscher Inhalte, sondern allein von dem Bestreben, die
Vielfalt der Themen, Standpunkte und Meinungen darzulegen. Als Parallele
muss die namentliche Angabe der Autoren/Vortragenden/Redner gesehen wer-
den, die mehr als nur eine blofle Zuordnung der Beitrige bedeutet, beweist sie
doch dariiber hinaus die Menge der Beteiligten, zeigt das Individuum in seiner
jeweiligen Positionierung und verweist zugleich auf mogliche Schwerpunkte ein-
zelner Mitglieder (z.B. iiber wiederholte Inhalte oder thematische Uberschnei-
dungen). Auf weiterfiihrende Angaben bzw. Ausfiihrungen zu den jeweiligen Per-
sonen wird jedoch bewusst verzichtet, weil diese Informationen nicht fiir alle
gleichermafien zur Verfiigung stehen und dementsprechend ein lediglich auf we-
nigen Beispielen basierendes Bild entstiinde, tiber das der EPAS kollektiv verein-
nahmt wiirde. Eine soziokulturelle Charakterisierung des Syllogos ist mittels der
Darstellung in Kapitel III hinreichend gewihrleistet.

Die Bearbeitung der Quellen findet auf zwei Ebenen statt. Zum einen erfolgt
eine Analyse des im Journal reflektierten griechischen Identititsdiskurses, zum
anderen werden die auf diesem Wege gewonnenen Ergebnisse eingeordnet und
interpretiert. Da im Rahmen dieser Untersuchung davon ausgegangen wird, dass
die Trigergruppe des Vereins aufgrund sozialer, 6konomischer, kultureller und
politischer Affiliationen ihren Bezugs- und Aktionsrahmen im Osmanischen
Reich sah, wird der relevante osmanische Vergleichs- und Paralleldiskurs herange-
zogen werden. Nur durch die Erorterung der ideologischen Interaktionen und
sinngebenden Konventionen, d.h. durch die Hinzuziehung des konkreten ideen-
geschichtlichen Spannungsfeldes, in dem der EPAS seine Identitit verhandelte,
konnen deren Konstruktion und Reprisentation verstanden und gedeutet wer-
den. Deshalb ist es unabdingbar, fiir diese Studie, die fachlich in der Neogrizistik
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grundet, mit Hilfe der relevanten Forschungsliteratur jenen osmanischen Identi-
tatsdiskurs adiquat nachzuzeichnen, der in theoretischer Formulierung und prak-
tischer Umsetzung den Moderne- und Modernisierungsdiskurs im Reich konstru-
ierte und legitimierte. Denn diese Identitdtskonstruktion und -legitimation stellte
fur die griechische Bevolkerung im Osmanischen Reich bzw. in Konstantinopel
im Allgemeinen und fiir den EPAS im Besonderen ein (Bezugs- und/oder Gegen-)
Modell dar und bildete somit einen Sinn-Kontext, der, weil er eine Positionierung
ihrerseits er- bzw. einforderte, eine Ressource bzw. ein Legitimationsrahmen ihrer
Identititskonstruktion/en und -deutung/en war. Es wird daher hinterfragt, wie er
als Parallel- und Komplementirdiskurs den zu untersuchenden griechischen
Identititsdiskurs (mit-)bedingte und (mit-)bestimmte.

Dieses Vorgehen sowie die zugrunde liegende Fragestellung erkliren sich mafi-
geblich aus dem eindimensionalen Forschungskontext, der die Betrachtung des
EPhS vielfach bestimmt(e) und einen vergleichsweise einseitigen Forschungsstand
bedingt(e). Denn obgleich der Griechische Philologische Verein in Konstantinopel zu
jenen Themenkreisen zihlt, auf die speziell in der neogrizistischen Argumentati-
on hiufig Bezug genommen wird, ist er selbst kaum dezidiertes Studienobjekt,
wie der sich anschliefende kursorische Uberblick zu Formen und Inhalten rele-
vanter Darstellungen beispielhaft belegt.

Gering ist die Zahl eigenstindiger Monographien. Nachdem Tatiana Stavrou
bereits 1967 den Syllogos als ,Bildungsministerium des unerlosten (= unfreien,
d.h. osmanischen) Griechentums“® beschrieben hatte, legte im Jahr 1998 Giorgos
A. Giannakopoulos eine relevante Dissertation mit dem Untertitel ,,Die griechi-
sche Bildung und Wissenschaft als nationale Politik im Osmanischen Reich®’
vor. Giannakopoulos begriindete seine Betrachtung des EPhS mit dem Mangel
an bis dato verfiigbarer Literatur, obgleich auf Basis des publizierten Vereinsjour-
nals belastbare Aussagen tiber Organisation und Aktivitit/en des Syllogos mog-
lich seien. Demgemif3 erstellte der Verfasser in Auswertung dieses Materials eine
Geschichte des EPS von 1861 bis 1922, auch wenn er sich angesichts der Tatsa-
che, dass die Folge der reguliren Gesamtbinde nur bis 1911/12 vorliegt, fir das
letzte Jahrzehnt ausschlieflich auf die 1972 in Athen gesondert veroffentlichten
Rechenschaftsberichte der Jahre 1918-1922 stiitzen konnte. Die von ihm auf die-
sem Wege verfasste Studie stellt aufgrund ihrer faktischen Detailfiille eine wert-
volle Informationsquelle dar. Dessen ungeachtet muss angemerkt werden, dass
die im Zuge der diachronen Betrachtung vorgenommene Interpretation der er-
mittelten Fakten, nachgezeichneten Entwicklungen und abgebildeten Ereignisse
- in diesem Zusammenhang natirlich ebenso des vermittels der Vereinsaktivi-

8 Tatiana Stavrou. O en Konstantinoupolei Ellinikos Philologikos Syllogos. To Ypourgeion Paideias

tou Alytrotou Ellinismou. Athen 1967. [Nicht eingesehen].

Giorgos A. Giannakopoulos. O Ellinikos Philologikos Syllogos Konstantinoupoleos (1861-1922):
I Elliniki Paideia kai Epistimi os Ethniki Politiki stin Othomaniki Avtokratoria (Diss.). Athen
1998.
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tit/en zum Ausdruck kommenden kollektiven identitiren Selbstverstindnisses
des EPhS - von einer selektiven Perspektive dominiert wird, die ihrerseits aus der
begrenzten Verortung des Vereins resultiert. Das Osmanische Reich durchgingig
als politischen Rahmen zur Kenntnis nehmend, beschrinkte sich Giannakopou-
los auf eine griechische Fundamentierung des $yllogos und kontextualisierte ihn
ausschlie8lich tiber die Romioi des Osmanischen Reiches bzw. Konstantinopels,
deren Interessen trotz aller (soziodokonomischer/-kultureller) Unterschiede und
(ideologischer) Differenzen ihren Schnittpunkt in einem, ausnahmslos von allen
geteilten Ziel gefunden hitten: dem Beweis der historischen und gegenwirtigen
Uberlegenheit der griechischen Zivilisation. In diesem iibergreifenden Ziel, das
selbst wiederum mehrere Ebenen gehabt habe [die Bestitigung zivilisatorischer
Kontinuitit, die Verteidigung des griechischen Primats im orthodoxen Millet, die
Schaffung eines kollektiven nationalen (= griechischen) Bewusstseins des Ethnos
sowie die Verbreitung der griechischen Sprache und Kultur im Osmanischen
Reich, um iiber dessen Hellenisierung die ,Grofle Idee‘ des griechischen Nationa-
lismus auf ,friedlichem Wege® zu verwirklichen], lag in der Deutung von Gianna-
kopoulos die sechs Jahrzehnte umspannende Existenz des EPAS begriindet, wes-
halb er ihn als politische Organisation begriff.1

Charis Exertzoglou analysierte in einer Schrift aus dem Jahr 1996 den Verein
als Instrument ,nationaler Identitdtsbildung‘ der biirgerlichen griechisch-ortho-
doxen Mittelschicht in Konstantinopel.!' Er ging davon aus, dass der EPAS auf-
grund der zeitgenossischen Entwicklungen die kollektive griechisch-orthodoxe
Identitit bedroht sah und zwangsliufig als Verteidigung einen ,nationalen Dis-
kurs konstruierte. In Abgrenzung zu Giannakopoulos, der, wie eben umrissen,
dem EPhS einen direkten politischen Charakter zusprach, sollte an dieser Stelle
jedoch die gegenteilige Position Exertzoglous unterstrichen werden, der ausdriick-
lich betonte, dass sich der Syllogos trotz seiner ,nationalen Orientierung* nie zu
einer politischen Organisation patriotischer Art wandelte.!? Nichtsdestotrotz
folgte auch er in seiner Darstellung mittels der Bestimmung des Vereins als Triger
eines konkret definierten Diskurses einem Grundverstindnis, das den EPAS, ob-
gleich in Umrissen als soziookonomische bzw. soziokulturelle, d.h. habituelle
Gruppe beschrieben, ginzlich in Reprisentanz einer in sich geschlossenen, aus-
schliefflich ethno-konfessionell verankerten Gemeinschaft sah.

Die wenigen monographischen Untersuchungen finden Erginzung durch eine
Reihe von Abhandlungen, die der Erklirung und/oder Interpretation spezieller

10 Konzertiert dargelegt in der Einfithrung (Prologos, I-VII), im Epilog (Epilogos, 382-393)
und jenem Abschnitt, der einer Beschreibung der Romioi des Osmanischen Reiches wih-
rend der Epoche der Reformen gewidmet ist (16-29, bes. 25-26); die Formulierung des
EPhS als ,politische Organisation” in der Einfuhrung (Prologos, I1I).

Charis Exertzoglou. Ethniki Tavtotita stin Konstantinoupoli to 190 aiona. O Ellinikos Philolo-
gtkos Syllogos Konstantinoupoleos 1861-1912. Athen 1996.

12 Exertzoglou, Ethniki Tavtotita, 71.

11
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Aspekte beztiglich des EPhS gewidmet sind. So unternahm im Jahr 1970 Loukia
Droulia nicht nur eine Deutung jenes Verbotes, das der osmanische Staat gegen
ein seitens des EPhS anlisslich seines 25. Griitndungsjubildums geplantes interna-
tionales Symposium erlie}, sondern deutete die eigentliche Intention dieser Ta-
gung als Ausdruck der ,nationalen Aspirationen des Hellenismus‘.!3 Der bereits
vorgestellte Giorgos A. Giannakopoulos hingegen beschrieb schon Mitte der
1980er Jahre anhand der entsprechenden Berichte des Syllogos detailorientiert des-
sen wissenschaftliche Bibliothek, grenzte diese jedoch, gleichsam seinen dann
1998 verfugbaren Ausfihrungen vorgreifend, als fir die Griechen der Stadt visio-
niertes Zentrum ein.!* In neueren Aufsitzen (2007) schlieSlich diskutierte Dimit-
rios Stamatopoulos tiber die Lektiire ausgewahlter Beitrige aus dem Vereinsjour-
nal und eine Analyse der Zusammensetzung seiner europdischen Ehrenmitglieder
den EPhS als Arena des diskursiven Aufeinandertreffens entgegengesetzter ideolo-
gischer Stromungen innerhalb der griechisch-orthodoxen biirgerlichen Elite Kon-
stantinopels.’® In diesem Zusammenhang fokussierte er mafigeblich auf zwei As-
pekte: zum einen den Widerspruch zwischen den Anhidngern des griechischen
Nationalismus und den Vertretern des auf Ausgleich bedachten orthodoxen Estab-
lishments, zum anderen die Ablehnung eines steigenden, als Bedrohung des Pri-
mats der griechischen Zivilisation im Orient verstandenen europdischen (franzosi-
schen) Einflusses im Osmanischen Reich. Aus speziell dieser Haltung einzelner
Mitglieder folgerte Stamatopoulos eine konvergente anti-westliche Haltung, die
ihrerseits in logischer Konsequenz gegen die Reformen der Tanzimat — hier pau-
schal als ,Europdisierung/Verwestlichung* gedeutet — gerichtet gewesen sei.

Eine Zwischenstellung nehmen im Vergleich mit den bisherigen Beispielen jene
Beitrige ein, die sich Giberblicksartig mit dem griechischen Vereinswesen beschifti-
gen und in diesem Rahmen den EPAS in unterschiedlicher Form aufgreifen. So
thematisierte ithn George A. Vassiadis in seiner 2007 publizierten Untersuchung
der griechischen Vereinsbewegung Konstantinopels im Kontext der osmanisch-
griechischen Bildungsbewegung zwischen 1861 und 1923 als einen dementspre-

13 Loukia Droulia. ,The Cancellation of the International Congress of Literary Societies for

the Furthering of Hellenic Studies Constantinople, 1886, Actes du Ile Congrés International
des Etudes du Sud-Est Européen (Athénes 7-13 mai 1970). IV: Linguistique et Litiérature. Athen
1978. 519-526.

Giorgos A Giannakopoulos. ,I Vivliothiki tou Ellinikou Philologikou Syllogou Konstanti-
noupoleos (1863-1922)%. Deltio Kentrou Mikrasiatikon Spoudon 6 (1986-87). 287-322.
Dimitrios Stamatopoulos. ,Apo ton Kratylo ston Erdero: Diastaseis tou Glossikou Zitima-
tos stin Othomaniki Avtokratoria (Teli 19ou Aiona). From Cratylus to Herder: Dimensions
of the Language Question in the Ottoman Empire (Late 19th Century)®, Glossa, Koinonia,
Istoria: Ta Valkanika. Language, Society, History: The Balkans. Hrsg. F.A. Christidis. Thessalo-
niki 2007. 239-251.253-264; Dimitrios Stamatopoulos. ,Hellenism versus Latinism in the
Ottoman East: Some Reflections on the Decline of the French Influence in the Greek Lit-
erary Society®. Etudes Balkanigues 3 (2007). 79-106.
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chenden Akteur.!® Desgleichen war der Syllogos nicht nur ein zentraler Fokus der
Uberlegungen von Kyriaki Mamoni zu Initiativen in Konstantinopel, die sich der
Verbreitung ,griechischer Bildung® verschrieben hatten (1975)!7, sondern stellte
ebenfalls in sowohl der mit Lida Istikopoulou verdffentlichten Darstellung der
Autorin zu kleinasiatischen griechischen Vereinen im Osmanischen Reich (2006)!8
als auch einer 2009 mit Lida Istikopoulou vorgelegten chronologischen Katalogi-
sierung griechischer Vereine in Konstantinopel’® eine wiederkehrende Referenz
dar. Ein Jahr vor der Veroffentlichung seiner oben angefithrten Monographie, d.h.
1995, diente der Syllogos Charis Exertzoglou als Folie einer Analyse der 1880 in
Konstantinopel gegriindeten Bildungsinitiative ,Liebet Einander‘.29 Auf Basis bei-
der kontrastiver Gegentiberstellung — dieser in Reprisentanz des patriotisch-
national gesinnten, an Athen orientierten, wirtschaftlich und gesellschaftlich auf-
strebenden Biirgertums, jene in Vertretung der patriarchatstreuen, sich vorrangig
iiber die Orthodoxie definierenden, ihre dkonomische und kulturelle Dominanz
innerhalb des Millet verteidigenden alteingesessenen Geistes- und Geldelite, - be-
schrieb er innerhalb der griechisch-orthodoxen Gemeinde kursierende ideologi-
sche Stromungen und gesellschaftliche Konkurrenzkimpfe in distinktiver Zweitei-
lung, die in logischer Folge eine ebenso konfrontative Auslegung kollektiver
griechischer Identitdt implizierte. In gewissem Sinne ist diese Konzeption den be-
reits vorgestellten Uberlegungen von Dimitrios Stamatopoulos vergleichbar, be-
miihten sich doch beide Autoren, die griechisch-orthodoxe Community differen-
zierter zu betrachten. Zugleich jedoch differieren sie in einem entscheidenden
Punkt: die Dichotomie, die Stamatopoulos in den Auseinandersetzungen inner-
halb des EPhS identifizierte, sah Exertzoglou tiber die beiden Vereine jeweilig ge-
sondert und geradezu exemplarisch reprisentiert. Einen Vergleich zweier Bil-
dungsinitiativen unternahm im Jahr 1997 auch Lydia Papadaki, sie jedoch
fokussierte ihr Interesse auf den EPhS und den Verein fur die Verbreitung griechi-

16 George A. Vassiadis. The Syllogos Movement of Constantinople and Ottoman Greek Education
1861-1923. Athen 2007.
Kyriaki Mamoni. ,Les Associations pour la Propagation de I'Instruction Grecque a Cons-
tantinople (1861-1922). Balkan Studies 16/1 (1975). 103-112.
Kyriaki Mamoni, Lida Istikopoulou. Somateiaki Organosi tou Ellinismou sti Mikra Asia (1861-
1922). Athen 2006. Siche gleichfalls Kyriaki Mamoni. ,Somateiaki Organosi tou Elli-
nismou sti Mikra Asia [I]“. Deltion tis Istorikis kai Ethnologikis Etaireias tis Ellados. Bulletin de
la Société Historique et Ethnologique de la Gréce 26 (1983). 63-114; Kyriaki Mamoni. ,Soma-
teiaki Organosi tou Ellinismou sti Mikra Asia [II]: Syllogoi tis Ionias®“. Deltion tis Istorikis
kai Ethnologikis Etaireias tis Ellados. Bulletin de la Société Historigue et Ethnologique de la Gréce
28 (1985). 54-166; Kyriaki Mamoni. ,Somateiaki Organosi tou Ellinismou sti Mikra Asia
[II1]: Syllogoi Kappadokias kai Pontou“. Deltio Kentrou Mikrasiatikon Spoudon 6 (1986-
87).155-225; Kyriaki Mamoni, Lida Istikopoulou. ,Somateiaki Organosi tou Ellinismou sti
Mikra Asia [IV]: Syllogoi Kilikias, Mysias kai Paphlagonias. Prosthikes sta Dimosievmata
(11, [11], (II1])*. Deltio Kentrou Mikrasiatikon Spoudon 14 (2004). 67-112.
19" Kyriaki Mamoni, Lida Istikopoulou. Syllogoi Konstantinoupoleos (186 1-1922). Athen 2009.
20 Charis Exertzoglou. ,,Koinoniki ierarchia, ideologia kai ethniki tavtotita; to noima tis idry-
sis tis Philekpaidevtikis Adelphotitas «Agapate Allilous»“. 7 Istorika 22 (1995). 85-118.
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scher Bildung/Lettres (Syllogos pros Diadosin ton Ellinikon Grammaton), der 1869 in
Athen gegriindet worden war.2! Im Mittelpunkt ihrer Analyse stand die Auffas-
sung, dass beide Assoziationen trotz ihrer Unterschiede (Griitndungskontext, Ziel-
orientierung etc.) parallele Initiativen fur die Schaffung eines ,nationalen griechi-
schen Bewusstseins‘, d.h. analoge identitire Bewegungen der griechischen Nation
symbolisieren.

Um die bisherigen Ausfithrungen zu komplettieren, muss die beschreibende
und/oder argumentative Bezugnahme auf den EPAS in thematisch variierenden,
jedoch tbergreifend relevanten Kontexten angefuhrt werden. Exemplarisch ge-
nannt sei hier zunichst die 2015 vorgelegte Monographie des erwihnten Charis
Exertzoglou, der vor dem Hintergrund der diskursiven Dichotomie ,Orient vs.
Westen® die Identititskonstruktion und -legitimation der bildungsbiirgerlichen
griechisch-orthodoxen Schicht des Osmanischen Reiches thematisierte und im Zu-
ge seiner Argumentation wiederholt auf sowohl den EPAS als auch zum Kreise des
Syllogos gehorende Einzelpersonen Bezug nahm.?? Doch selbstverstindlich gehort
in diesen Zusammenhang ebenso die Beriicksichtigung des Vereins in Analysen
allgemeiner oder spezifischer Dimensionen der griechisch-orthodoxen Minoritit in
Konstantinopel bzw. dem Osmanischen Reich. In seiner 1992 erschienenen Studie
der griechisch-tirkischen Beziehungen 1918-1974 ordnete ihn Alexis Alexandris
im Rahmen seiner Uberblicksdarstellung zur griechischen Minderheit in Istanbul
in ein griechisches Bildungssystem ein, das neben Bildungsinhalten maf3geblich
,griechisches Bewusstsein‘ gefordert habe.?® Irini Sarioglou beschrieb thn 2004 als
von den tiirkischen Autorititen nach 1923 im Zuge der zunehmenden Nationali-
sierung und Turkifizierung von Staat und Gesellschaft gezielt verfolgte ,griechische
Bildungsinstitution‘.2* In einer neuen Publikation von Méropi Anastassiadou
(2012), die eine soziokulturelle Analyse der Griechen in Beyoglu im 19. Jahrhun-
dert unternahm, war der Philologische Verein zum einen Bestandteil der kulturel-
len Infrastruktur, welche die in diesem Stadtgebiet ansissige griechisch-orthodoxe
Elite fur sich schuf, zum anderen jedoch aufgrund seines (von der Autorin haupt-
sichlich notierten) Engagements fur die griechische Schulbildung vor allem Ver-
mittler deren ,nationalen Diskurses‘. Bezeichnenderweise findet sich die betreffen-
de Schilderung nicht nur im Kapitel zur griechischen Schulbildung, sondern trigt

2l Lydia Papadaki. ,Tosoutoi oxyphonoi alektores anaphonountes «grigoreite»: oi ellinikoi

politistikoi syllogoi ton 190 aiona®. Ta Istorika 27 (1997). 303-322.

Charis Exertzoglou. Ek Dysmon to Phos? Exellinismos kai Orientalismos stin Othomaniki

Avtokratoria (mesa 19ou—arches 200u aiona). Athen 2015. [Z.B. Kap. 2: Ta elleimmata tis Ana-

tolis ston kathrephti tis Dysis, 55-85, bes. 80-85 und Kap. 4: Peri orthis paidagogias tou ethnous!.

124-142].

23 Alexis Alexandris. The Greek Minority of Istanbul and Greek-Turkish Relations 1918-1974.
Athen 1992. [Kap. 1: The Position of the Greeks in Istanbul before 1918. Abschnitt 6:
Greek educational and cultural institutions in Istanbul. 45].

24 Trini Sarioglou. Tirkish Policy towards Greek Education in Istanbul 1923-1974. Secondary Educa-
tion and Cultural Identity. Athen 2004. [1. The Greek Millet and Education, 25-26; 7. Turk-
ish Nationalism and Restraints on Greek Cultural Life. 87].
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die unmissverstindliche Uberschrift ,Der Literarische Verein, Speerspitze der Hel-
lenisierung®.2> Ausdriicklich als Triger eines ,nationalen Diskurses‘ hatte den EPhS
bereits 1996 Athanasia Anagnostopoulou in ihren Uberlegungen zu den Reformen
der Tanzimat als Institutionalisierung der ethno-konfessionellen Gemeinschaften
im Osmanischen Reich definiert. Auf Basis einer verallgemeinernden Perspektive
auf das orthodoxe Millet, das durch die Neuordnung als mafigeblicher Identitits-
fokus seiner Angehorigen festgeschrieben worden sei, und um dessen Fithrung in
der Folge zwischen religiosen und sdkularen Kriften heftig gerungen wurde, repri-
sentierte in ihrer Sicht die Position der im Syllogos organisierten gebildeten urbanen
Elite eine steigende ,nationale‘ Auslegung griechischer Identitit, mit der eine wach-
sende Orientierung an Griechenland verbunden gewesen sei. Beweis dessen sei das
Ziel des Vereins, eine ,weltliche‘ — hier gleichbedeutend mit ,griechischer - (Schul-)
Bildung zu verbreiten.26 Ahnlich den oben umrissenen Ausfithrungen von Exert-
zoglou, jedoch in weit deutlicherer Akzentuierung interpretierte Anagnostopoulou
den Syllogos als Akteur im Rahmen der Konkurrenz um die Deutungshoheit grie-
chischer Identitit zwischen dem griechischen Nationalstaat und dem Orthodoxen
Patriarchat. Abschlieflend sei loannis Zelepos genannt, der in seiner 2002 publi-
zierten Dissertation ,,Die Ethnisierung griechischer Identitdt 1870-1912“ unter dem
Uibergreifenden Ansatz einer wissenschaftlichen Untersuchung des griechischen Na-
tionalismus die sich wandelnde/n Definition/en griechischer Identitit, die korrelie-
rende/n politische/n Zielstellung/en und die jeweiligen Akteure analysierte. In die-
sem Zusammenhang fihrte Zelepos den EPhS bzw. die ihn tragende biirgerliche
griechisch-orthodoxe Elite als Vertreter der Ideologie des sog. Helleno-Osmanis-
mus auf, die, ihrerseits an dieser Stelle als ,friedliche Variante des griechischen Na-
tionalismus‘ gedeutet, den Erhalt des Osmanischen Reiches und die dortige Ver-
breitung der griechischen Sprache und Kultur als Garant der gegenwirtigen natio-
nalen Interessen des Griechentums und zugleich Wegbereiter einer zukiinftigen
griechischen Fithrungsrolle im letztendlich grizisierten Reich propagierte.?’

25 Meéropi Anastassiadou. Les Grecs d’Istanbul au XIXe Sitcle. Histoire Socioculturelle de la Com-
munanté de Péra. Leiden, Boston 2012. [Kap. 6: Education et Enseignement Scolaire.
Abschnitt B.1.: Le Syllogue littéraire, fer de lance de I’hellénisation. 319-323].

Athanasia Anagnostopoulou. ,,Oi Metarrythmiseis tou Tanzimat kai to Thesmiko Plaisio
tou Millet ton Romion. Patriarcheio, Koinotikoi Thesmoi, Paideia®, I Parousia ton Ethnikon
Meionotiton stin Konstantinoupoli ton 190 Aiona. Praktika tis epistimonikis Imeridas tou Syn-
desmou ton en Athinais Megaloscholiton, (5.10.1996). Athen 1997. 17-89. Diese Kontex-
tualisierung ebenfalls in Sia Anagnostopoulou. Mikra Asia, 190s ai.—1919. Oi Ellinorthodoxes
Koinotites. Apo to Millet ton Romion sto Elliniko Ethnos. Athen 1997. [Teil II. Kap. 1. To
Othomaniko Politiko Plaisio kai i Entaxi tou Millet ton Romion 190s-arches 200u ai. Ab-
schnitt I. Oi Metarrythmiseis tou Tanzimat kai i Sygkrotisi tou Millet. 276-301 (speziell
zum EPhS Unterabschnitt [II]. 290-301)].

loannis Zelepos. Die Ethnisierung griechischer Identitit 1870-1912. Staat und private Akteure
vor dem Hintergrund der ,, Megali Idea®. Miinchen 2002. [Kap. 3. Abschnitt 3.1.: Die Infrage-
stellung der Okumenitit des Griechentums im Jahrzehnt von 1870 (Das Bulgarische
Schisma in griechischer Perzeption). 88-90].
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Dieser kursorische Uberblick illustriert anschaulich den traditionell fiir den
EPhS glltigen neogrizistischen Forschungskontext, der offenkundig von einer
doppelten Verabsolutierung beherrscht wird. Erstens muss aufgrund einer fehlen-
den ganzheitlichen Betrachtung der Arbeit bzw. des Engagements des Syllogos eine
Reduzierung seiner Aktivitit/en auf eine abstrakt gefasste ,Bildung‘ konstatiert
werden, die — im Allgemeinen ohne weitere inhaltlich differenzierende und/oder
klarende Analyse bleibend und im Besonderen weitestgehend auf die ideologisch
potente Schulbildung begrenzt seiend - zur ,nationalen Bildung® generalisiert und
in einem weiteren Schritt zum ,nationalen Diskurs® objektiviert wird, der seiner-
seits den EPhS in der jeweiligen Argumentation als ,nationale Institution® verfig-
bar macht. Zweitens findet der EPhS gleichsam selbstverstindlich in einem Refe-
renzrahmen Betrachtung, der seinen osmanischen Kontext ausschliefflich vermittels
des Millet definiert und/oder reflektiert. Eine iiber die ethno-konfessionelle Kate-
gorie hinausgreifende Einordnung des Vereins scheint — nicht zuletzt durch seine
Vereinfachung zu einem ,nationalen Forum‘ gewissermaflen legitimiert — fur die
Er-Kldrung seiner Identitdt(-skonstruktion/en) verzichtbar zu sein.

Prigend fiir die Forschung hinsichtlich des EPAS sind folglich die vorausgesetzte
identitire Bewusstseinszuschreibung mittels seiner Inanspruchnahme als Triger-
gruppe bzw. Kampfplatz jeweiliger ,nationaler Diskurse‘ und/oder die - einen
identitiren Sinn ebenso wvoraussetzende — ausschlieffliche ethno-konfessionelle Ver-
ortung. Die mit dieser Feststellung verbundene Kritik ankert weder an der Frage
richtiger oder falscher Interpretation/en, noch richtet sie den Vorwurf eines natio-
nal(istisch) gefdrbten Blickes an die Forschung, sondern griindet auf der kontinuier-
lich eindimensionalen Kontextualisierung des EPAS, weil auf diesem Wege dem
Verein bzw. seinen Mitgliedern a priori nur ein begrenzter identitirer Orientie-
rungs- und Aktionsrahmen zugestanden wird, aus dem wiederum nur eine ebenso
begrenzte Auslegungen folgen kann.

Zweifellos resultier(t)en diese Perspektiven in der Bezugnahme auf den EPAS in
nicht geringem Mafle aus einer die Forschung speziell betreffs des spitosmanischen
Reiches lange Zeit dominierenden Konzentration auf die Interpretation ,nationaler
Diskurse* im Rahmen ,der nationalistischen Antagonismen des 19. Jahrhunderts,
die ihrerseits diese Deutungs- und Argumentationsmuster im Rahmen der jeweili-
gen Minorititsbetrachtungen beglinstigt(e). Jener iiberkommenen Fixierung stehen
jedoch aufgrund veridnderter Fragestellungen mittlerweile eine neue Dynamik und
ein geweiteter Blick gegeniiber. Fiir den vorliegenden Zusammenhang ist diesbe-
ziiglich vornehmlich der in unterschiedlichen Themenstellungen und Schwer-
punktsetzungen beobachtbare Ansatz bedeutungsgebend, die spatosmanische (Re-
form-)Zeit als identititsrelevanten Modernisierungs- bzw. Modernediskurs eines
Staates und einer Gesellschaft zu verstehen. Exemplarisch sei an dieser Stelle auf
den im Jahr 2005 herausgegebenen Sammelband ,Late Ottoman Society. The In-
tellectual Legacy” Bezug genommen, weil dieser ausdriicklich als Beitrag zu jener
,neuen‘ Forschung ausgezeichnet ist, die mafgeblich die intellektuellen Entwick-
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lungen einer vielfiltigen, komplexen und widerspriichlichen Gesellschaft in das
Zentrum stellt und sich um eine Neudeutung dieser Epoche, die traditionell in
bewusst polarisierender Abgrenzung zu einer glanzvollen Vergangenheit und einer
erfolgreichen (jungtiirkischen bzw. republikanischen) Zukunft als Niedergang, reak-
tiondre Autokratie und/oder allgemeiner Stillstand etabliert war, bemiiht.?# Das
Bemiihen, diese Zeit als osmanische Moderne zu verstehen und zu studieren, bricht
also (diese) tiberkommenen Stereotype auf. Begreiflicherweise begriinden sich die
Konsultation und die Einarbeitung entsprechender relevanter Inhalte und Ergeb-
nisse an gegebener Stelle aus dem Bestreben, eben diesen Ansatz nutzbringend,
vor allem jedoch sinngebend auch fiir diese Studie anzuwenden.

In Anbetracht des gewdhlten Forschungsobjektes — eines biirgerlichen Wissen-
schafts- und Bildungsvereins — muss zugunsten einer vollstindigen Analyse gleich-
falls jene kulturwissenschaftlich orientierte Forschung herangezogen werden, die
das Verhiltnis von Wissen, Wissenschaft und Offentlichkeit im Allgemeinen und
die Popularisierung, Medialisierung und Inszenierung von Wissen und Wissens-
vermittlung im 19. Jahrhundert im Besonderen thematisiert. Denn wie der exemp-
larisch angefithrte Sammelband ,Inszenierte Wissenschaft. Zur Popularisierung
von Wissenschaft im 19. Jahrhundert® (2011) herausstellt, gilt das Interesse hier
nicht allein der kulturellen Bedeutungs- und Sinngebung durch Wissenschaft, son-
dern zudem deren Popularisierung als soziokultureller Praxis im Kontext biirgerli-
cher Offentlichkeit/en.2?

Angesichts sowohl der neuen Perspektiven in der Forschung iiber das spitosma-
nische Reich als auch der wissenschaftshistorisch orientierten Kulturwissenschaft,
die beide eben auch den EPhS (neu) kontextualisieren (konnen), erweist sich des-
sen bisheriges relativ statisches und eindimensionales Bild nicht nur als unzu-
reichend, sondern ist das Fehlen einer Analyse und Interpretation des Vereins im
Rahmen dieses nunmehr dynamischen Existenz- und Bedeutungskontextes beson-
ders augenfillig. Um diese Liicke zu schlieflen ist es unerlisslich, den Syllogos aus
seinen tradierten Betrachtungsschemata zu 16sen und ganzheitlich als institutiona-
lisierten Akteur in den entsprechenden internationalen und osmanischen, epo-
chentypischen und zeitabhingigen (Selbst-)Deutungszusammenhingen zu veror-
ten.

Indem das gesamte Material, das der EPhS im Rahmen seines allgemeinen Jour-
nals veroffentlichte, zugrunde gelegt wird, kann nicht nur diese Vorgabe erfiillt
werden, sondern zugleich ein weiteres Ziel dieser Studie Realisierung finden - die
ganze Bandbreite der Arbeit des EPhS vorzustellen und ihn aus seinem bislang

28 Elisabeth Ozdalga. ,Introduction”, Late Ottoman Society. The Intellectual Legacy. Hrsg. Elisa-
beth Ozdalga. London, New York 2005. 1-13.

Stefanie Samida. ,,Inszenierte Wissenschaft.” Einfihrung in die Thematik®, Inszenierte Wis-
senschaft. Zur Popularisierung von Wissenschaft im 19. Jabrhundert. Hrsg. Stefanie Samida.
Bielefeld 2011. 11-21.

29



DER GRIECHISCHE PHILOLOGISCHE VEREIN IN KONSTANTINOPEL 25

begrenzten Forschungsbild zu 16sen, das (s)eine Instrumentalisierung zuweilen
nahezulegen scheint. In diesem Sinne erklirt sich die Gliederung des Hauptteiles
dieser Studie, in dem die auf Basis der Analyse der Quellenbelege vorgenomme-
ne Interpretation der Selbstdeutung des EPhS (Kap. IV) anschlieffend vor dem re-
levanten osmanischen Kontext Erorterung findet (Kap. V). Bewusst wird die als
grundlegend vorausgesetzte Forschung betreffs dieses Referenzrahmens dort auf-
und ausgefithrt, um die bis dato gewonnenen Einsichten fokussiert einzuordnen.
Auf Grundlage der aus dieser Einordnung gewonnenen Erkenntnisse erfolgt
dann eine Konkretisierung der bislang umrissenen Kiritik, die spezielle Beobach-
tungen in den Mittelpunkt riickt und dezidiert an Beispielen die benannten
Problematiken aufzeigt (Kap. VI).

In Erweiterung der bisherigen Ausfithrungen muss aufgrund des spezifischen
Kontextes des EPhS - eines (namentlich) griechischen Vereins im Osmanischen
Reich/in Konstantinopel - bestimmt werden, welche Dimensionen in dieser Un-
tersuchung keine Berticksichtigung finden bzw. stattdessen im Vordergrund stehen
werden. Die Institution des Millet wird nur ein nebengeordneter Aspekt sein. Ab-
gesehen von den noch immer bestehenden Schwierigkeiten betreffs der korrekten
Definition und historischen Einordnung der Millets*?, wiirde die Fokussierung auf
die ethno-konfessionelle Identititskomponente eine Interaktion und damit auch
mogliche Identifikation jenseits der Milletgrenzen unbeachtet lassen. ,[D]ie Unter-
tanen [scheinen] nur wenig Scheu vor den Angehorigen und Institutionen der je-
weils anderen Religionsgemeinschaften gehabt zu haben. Das tigliche Leben, aber
auch rechtliche Fragen wurden nach pragmatischen Gesichtspunkten gestaltet, was
zu einer stindigen Uberschreitung der Grenzen der eigenen Gemeinschaft fithrte.
[...] Die detaillierte Untersuchung von Regionen und individuellen Lebensliufen
macht deutlich, dass die Durchlissigkeit zwischen den einzelnen Gruppen wesent-
lich grofler gewesen sein muss als ein statisches Millet-System erlauben wiirde.“3!
Die Zugehorigkeit zu einem Millet wird an dieser Stelle als Zeilidentitit verstanden,
d.h. als ein - jedoch in keiner Weise alleiniger oder primirer — Teil einer Identitit:
»Religion [...] functioned as one but not the only means of differentiation. It alone
did not confer status but did so in combination with other forms of identity. [...]
That is, the category of Muslim or Christian alone did not encompass a person’s
social, economic, and political reality but was one of a number of attributes identi-

30 Siehe die Diskussion der Forschungslage in Béatrice Hendrich. Milla — millet - Nation. Von

der Religionsgemeinschaft zur Nation? Uber die Verinderung eines Wortes und die Wandlung eines
Staates. Frankfurt a.M. u.a. 2003. 35-61, bes. 36-46. Hendrich muss sich aufgrund ihrer
Themenstellung dezidiert mit dieser Frage auseinandersetzen und kommt zu dem Ergeb-
nis, dass die meisten Forschungsansitze ,die gesellschaftliche und politische Funktion der
Gemeinschaften in hochstem Mafle tiberbewerten® (ebd. 41), und begriindet ihre Schluss-
folgerung Giberzeugend (ebd. 41-43).

31 Hendrich, Milla — millet — Nation, 43.
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fying that individual.“3? Konsequenterweise wird gleichfalls die sog. ,,Dichotomie
der nationalen Zentren® - d.h. ,Athen vs. ,Konstantinopel” - in dieser Untersu-
chung nicht thematisiert werden. Weil dieses Modell griechische Identitit im Kon-
text zweier moglicher Pole — der nationalstaatlichen Perspektive (Athen) und der
konfessionellen bzw. ethno-konfessionellen Dimension (Patriarchat/Millet) — pra-
destiniert, negiert es dariiber hinaus gehende Identifikationsangebote. Eine derarti-
ge Reduzierung wiirde das Osmanische Reich als Deutungsrahmen verengen (bzw.
im Grunde ausschlieffen) und eine Rolle fiir den osmanischen Staat und die osma-
nische Gesellschaft als Akteure und/oder Bezugspunkte nur marginal erlauben
(bzw. ginzlich verwerfen). Es ist fraglich, ob die Beschrinkung auf die nationalen
Zentren der Lebenswirklichkeit der historischen Akteure gerecht wird, d.h. ob sie
die gesamte Spannbreite ihrer Identititserfahrung reflektiert. Indem auf diese Wei-
se ein vordefinierender Ansatz und eine Essentialisierung der zu untersuchenden
Identitatskonstruktion vermieden wird, kann als Referenzrahmen der dem EPAS
gemifle osmanische Reform- und Modernediskurs gesetzt werden. Als (eine) kon-
stituierende Komponente zugrunde gelegt, wird dieser als Identitits- bzw. Ildentifika-
tionsangebot betrachtet, dessen Ursprung und Inhalt der Legitimationsdiskurs eines
im Wandel begriffenen und sich re-definierenden Osmanischen Reiches bildete.
Die osmanischen Griechen waren als Teil der osmanischen Bevolkerung und Ge-
sellschaft in erster Linie (kollektiv) Adressat dieses Diskurses, in dem Mafle eines
(individuellen) staatlichen und/oder gesellschaftlichen Engagements auch dessen
Triger. Die Einbettung des Identititsdiskurses des Syllogos in diesen spezifischen
historischen und gesellschaftlichen Kontext ermoglicht die Offenlegung der situa-
tionsbedingten und zielgerichteten Instrumentalisierung der Symbole, derer sich
dieser Verein als ,kollektives Individuum®, das (seine) Identitit im Rahmen sozialer
Kommunikation konstruierte und inszenierte, bediente.

Die Gliederung der Darstellung:

Kapitel I thematisiert theoretische Begriffe und konzeptionelle Modelle zuguns-
ten einer inhaltlichen Orientierung. Im Mittelpunkt stehen in diesem Zusam-
menhang relevante Aspekte und Fragestellungen der beiden Hauptkomplexe
Hdentitit und Offentlichkeit. Nicht die vollstindige theoretische Reflexion der Aus-

32 Donald Quataert. The Ottoman Empire, 1700-1922. Cambridge 2000. 141. Oder, ,,[Es] wire
[ein] TrugschluB, von dem xowodtnta-BewufSisein der Griechen auf eine im Stile Herders
homogene und wohlabgegrenzte (griechische) Einzelkultur neben einer Reihe anderer
ebenso klar abgegrenzter Partialkulturen wie die der armenischen, jiidischen und levantini-
schen (katholischen) Communities von Pera zu schlieen. Gerade der typische Perote ver-
eint in sich mehrere kulturelle Herkiinfte und ebensolche Verbindungen.”, Ulrike Tischler.
»Bilder in den Kopfen: Der Mythos Pera/Etavpodpopt im Kowdrnra-Bewusstsein der Is-
tanbuler Griechen im 20./21. Jahrhundert®, Griechische Kultur in Siidosteuropa in der Neuzeit.
Beitriige zum Symposium in memoriam Gunnar Hering (Wien, 16.—18. Dezember 2004) Hrsg.
Maria A. Stassinopoulou, Ioannis Zelepos. Wien 2008. 388-389. K.i.O.
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gangspositionen ist intendiert, sondern ein Aufgreifen von fir die folgende Ar-
beit grundlegenden Uberlegungen.

Kapitel III gibt eine kurze Einfithrung in den EPAS. Diese umfasst einen ersten
Einblick in das Selbstverstindnis des Vereins auf der Grundlage von Selbstaussa-
gen, uberblicksartige Informationen zu seiner Arbeitsweise/-organisation und ei-
ne soziookonomische bzw. soziokulturelle Einordnung seiner Mitglieder.

Kapitel IV enthilt die Quellenanalyse. Wie bereits angemerkt, lassen sich die Ein-
zeltexte vier Ubergreifenden Themenkategorien — Sprache/Philologie, Archiolo-
gie/Geschichte, Religion/weitere Wissenschaften, Bildung - zuordnen. Bereits das
Aufgreifen dieser vier Kategorien trigt zur gewlinschten umfassenden Illustration
der Arbeit des EPhS bei, belegen sie doch die gesamte Breite seiner Betitigung.
Diesem Ziel dient auch die Aufbereitung der Einzelkategorien, die entsprechend
ihrer eigenen Spezifika gegliedert sind, da es an dieser Stelle mafigeblich darauf an-
kommt, alle relevanten Aspekte in ihren jeweiligen Ausformungen und Dimensio-
nen Uber die Auswahl exemplarischer und besonders prignanter Beispiele heraus-
zufiltern. Keinesfalls kann es darum gehen, alle zugehorigen Beitrige darzustellen
oder auch nur aufzulisten. Letzteres Vorgehen wird lediglich in ausgewihlten Fal-
len angewandt, um bestimmte Aussagen zu belegen. Die jeweils die Einzelkapitel
beschliefenden Zusammenfassungen sind nicht deren detaillierter riickblickender
Betrachtung, sondern dem Herausfiltern der bereichs- und zeittypischen Charakte-
ristika gewidmet, die dann in einer iibergreifenden Auslegung zusammengefiihrt
und erortert werden.

Kapitel V interpretiert die Ergebnisse der Quellenanalyse als Identititsdiskurs des
EPhS vor dem Hintergrund des osmanischen Reform- und Modernediskurses.
Ausgehend von der oben angesprochenen Vorgabe, diesen Referenzrahmen nicht
auf seine politische Formulierung zu beschrinken, sondern die inhidrente Deutung
und Legitimierung des osmanischen Identititsmodells zu verstehen, wird eine an-
gemessene zweigeteilte Darstellung favorisiert. Auf diesem Wege ist es moglich,
beide Aspekte, die natiirlich eine strukturelle Einheit bilden, mit grofitmoglicher
Ubersichtlichkeit und Differenziertheit abzubilden. Zum Zweck der theoretischen
Fundamentierung werden den jeweiligen Teilabschnitten thematisch aufbereitete
einleitende Exkurse vorangestellt. Das gesamte Kapitel beschlie8t die Zusammen-
fassung und Interpretation der Ergebnisse.

Kapitel VI prisentiert aus der Untersuchung resultierende Uberlegungen bzw.
Schlussfolgerungen, die auf einer vergleichenden Einordnung der Ergebnisse dieser
Studie vor dem Hintergrund der konsultierten relevanten Forschungsliteratur ba-
sieren. Dazu werden sowohl allgemeine kritische Anmerkungen als auch die punk-
tuelle Diskussion konkreter, als exemplarisch verstandener Beispiele gehoren.
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Methodische Anmerkungen

In die Analyse wurden die (nicht immer zeitnah publizierten) 35 Binde des all-
gemeinen Vereinsjournals des EPhS einbezogen. Diese Gesamtzahl gliedert sich
in 33 regulire Binde sowie zwei Sonderbinde.

Speziell die reguldren Binde — O en Konstantinoupolei Ellinikos Philologikos Syllo-
gos. Syggramma Periodikon - bieten einen umfassenden Einblick in die Zusam-
mensetzung, Organisation, Aktivititen, Diskussionen und Debatten des Syllogos,
da sie diverses Material wie Mitgliederlisten, Vortrige, Reden, Ansprachen, Sit-
zungsprotokolle, Korrespondenzen, Berichte und Aktennotizen tberliefern.

Der Sonderband anlisslich des 25jdhrigen Bestehens des EPhS - O en Konstan-
tinoupolei Ellinikos Philologikos Syllogos. Eikosipentaetiris 1861-1886 (1888) - ist in
der offiziellen Zihlung des EPhS als Supplement zu Bd. 18 ausgezeichnet und
enthilt nicht nur eine Reihe von Einzelvortrigen, sondern ebenso die Festan-
sprache seitens des amtierenden Vorsitzenden, die Festkorrespondenz und den
Abdruck des geplanten Programms samt wissenschaftlicher Themenstellungen
des urspriinglich fur diesen festlichen Rahmen konzipierten internationalen
Kongresses.

Auch der Sonderband anlisslich des 50jahrigen Bestehens — O en Konstan-
tinoupolei Ellinikos Philologikos Syllogos. Pentikontaetiris 1861-1911 (1913-1921) -
wird in der Titelangabe als Supplement zu Bd. 34 gelistet, obgleich der Verein
selbst in riickblickender Zihlung nur 33 Binde verzeichnet. Aus Griinden der
Ubersichtlichkeit wird dieser Band in den folgenden Ausfithrungen als Bd. 34 ge-
fuhrt, da er z.T. in seinem Material an die vorausgehenden Binde anzuschlieffen
ist. Das auf dem Deckblatt gelistete Publikationsdatum 1913-1921 deutet die
Charakteristik des Bandes an, der u.a. Material anlisslich des Jubiliumsjahres
1911-1912 (u.a. die Festansprache des Jahres 1912, die relevante Korrespondenz,
Vortrige), degleichen jedoch bis 1920 greifende Darstellungen (z.B. die Auflis-
tung der Einzelbinde/Supplemente samt Inhaltsverzeichnissen, die Angabe des
veroffentlichten Materials im Rahmen einzelner Wettbewerbe bzw. Projekte so-
wie eine nach Vereinsjahren geordnete Ubersicht der im EPhS gehaltenen offent-
lichen Vortrige 1871-1920) enthilt.

Die Aufbereitung des Materials zielt nicht auf ein Reproduzieren von Details,
sondern die Abbildung der Inhalte. Zu diesem Zweck ist die Vorstellung der je-
weiligen Belege an deren Kerngedanken orientiert, die zusammenfassend und
sinngemif wiedergegeben werden. Fachliche Gehalte und reflexive individuelle
und/oder kollektive (Selbst-)Positionierungen werden gleich gewichtet, da sie
nicht nur gleichermaflen, sondern geradezu aufgrund ihrer komplementiren Va-
rianz die im vorliegenden Fall relevante (Selbst-)Auskunft des Syllogos uiberliefern.
Unter Verweis auf die Themenstellung sei explizit betont, dass in die Quellenana-
lyse ausschliefllich das im Gesamtkontext des allgemeinen Vereinsjournals vorlie-
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gende Material eingegangen ist, wihrend in Form eigener Sektionen bzw. spezifi-
scher Supplemente Publiziertes nicht berticksichtigt wurde.

Da sich die Auswahl der in den einzelnen Kategorien vorgestellten Belege an de-
ren Aussagewert und/oder Beispielcharakter orientiert, fehlen ankniipfende Hin-
weise auf zuziigliche Quellentexte betreffs eines diskutierten Themas, eines darzu-
legenden Aspektes bzw. einer vorgestellten Person. In der Darstellung werden
Angaben hinsichtlich der aktuell angefithrten Beispiele gegeben, wihrend (mit
Ausnahme punktuell begriindbarer Fille) auf Zusammenstellungen aller jeweilig re-
levanten Texte aus Platzgriinden sowie zugunsten grofitmoglicher Ubersichtlichkeit
verzichtet wird. Fur entsprechende Auskiinfte muss auf die Inhaltsverzeichnisse der
Einzelbinde des Journals verwiesen werden. Jeder Referent, Autor, Diskutant etc.
wird in Spiegelung der vorliegenden Quellenreferenz ausgezeichnet.

Trotz punktuell wortlicher Ubernahmen wird auf eine Zitierung lingerer Passa-
gen verzichtet, die, weil sie zwecks der angestrebten allgemeingiiltigen Ubersicht in
hoher Zahl hitten angefithrt werden missen, die Verstindlichkeit des Flief3textes
einschrinkten. Wie sich zeigen wird, beweisen eine Reihe von Belegen trotz ihres
thematischen Schwerpunktes, der sie primir einer Kategorie zugehorig macht, auf-
grund weiterfiihrender Beziige auch im Rahmen anderer Kategorien Relevanz. Da
dieser Umstand nicht als fehlende Eindeutigkeit, sondern als zeitspezifisches
Merkmal gewertet wird, findet er durch ein entsprechendes Wiederaufgreifen Be-
riicksichtigung. Die angefithrten Quellentexte finden sich nicht in Einzellistung in
der Bibliographie, in deren Rahmen jedoch ein Nachweis aller in die Analyse ein-
geflossener Quellenbinde gegeben wird. In einem Personenregister werden schlief3-
lich die im Flieltext angefithrten bzw. in diesem Zusammenhang relevanten Ak-
teure/Namen zusammengefiihrt.

An dieser Stelle sei ein Hinweis zur Zitierweise angebracht. Hinsichtlich der
Veroffentlichungen des EPAS wird unter Verzicht auf die (besonders im Rahmen
der Quellenanalyse gleichsam selbstverstindliche) Kennung der reguldren Binde
des Journals (O en Konstantinoupolei Ellinikos Philologikos Syllogos. Syggramma Perio-
dikon) der vorgegebenen Zihlung des Vereins gefolgt. Zugunsten eines kohirenten
Vorgehens werden auch die zwei Sonderbinde, die, wie oben umrissen, der Verein
in selbiger Reihung verortete, in dieser Form genannt. Deswegen erscheint der
Sonderband anlisslich des 25. Jahrestages (O en Konstantinoupolei Ellinikos Philologi-
kos Syllogos. Eikosipentaetiris 1861-1886) als ,Supplement Bd. 18 [25. Jahrestag]®,
der Sonderband zum 50. Bestehen (O en Konstantinoupolei Ellinikos Philologikos Syl-
logos. Pentikontaetiris 1861-1911) gemif obiger Ubereinkuntft als ,Bd. 34“. Zwecks
Wiedergabe eines als Abdruck vorliegenden Vortrages werden zuziiglich des Flief3-
textes das/die Vortragsdatum/-daten angemerkt, um sowohl im Allgemeinen die
zeitliche Einordnung zu gewihrleisten als auch im Besonderen zugehorige Diskus-
sionen, die ihrerseits (nur) in den Akten verzeichnet sind, zu registrieren. Be-
schrankt sich die Wiedergabe eines Vortrages auf eine Subsumierung in den Akten,
wird das Datum dieser Akten notiert. Korrespondenzen, Statements etc. werden
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gleichfalls auf diese Weise zitiert. Differenziert muss sich hingegen die Anfithrung
der offentlichen Vortrige im EPhS gestalten, da deren Wiedergabe im Quellenma-
terial uneinheitlich ist und zwischen dem vollstindigem Abdruck von Vortragstex-
ten, der mehr oder minder ausfiihrlichen Zusammenfassung von Inhalten in den
reguldren Berichten tiber die offentlichen Vortrige eines Vereinsjahres, die einfache
jahrliche Listung von Referenten und Vortragstiteln in den Rechenschaftsberichten
des scheidenden Vorsitzenden anlisslich der Festsitzungen bzw. die retrospektive
Zusammenstellung der 1871-1920 gehaltenen offentlichen Vortrigen im sog. Bd.
34 schwankt. Aufgrund dieser Ausgangslage entspricht der Verweis auf einen 6f-
fentlichen Vortrag moglichst seinem Fundort im Vereinsjournal. Punktuelle Infor-
mationen dagegen werden bevorzugt iiber eine [z.T. konkretisierte] Angabe betref-
fend den dann verkiirzt gelisteten Uberblick der 6ffentlichen Vortrige im sog. 34.
Band abgebildet (= [Referent, Vortragstitel], Ubersicht Offentliche Vortrige Bd. 34,
Vereinsjahr, Seitenangabe). Wenn ein allgemeiner Bezug auf die offentlichen Vor-
trige vonnoten ist, wird ein dementsprechender Verweis angemerkt (= Ubersicht
Offentliche Vortrige Bd. 34, 469/1-486/2 (Betrachtungszeitraum einschlieflich
1911/12)). Bezugnahmen auf die jihrlichen Rechenschaftsberichte des EPAS anliss-
lich seiner Griindungsjahrestage werden mittels der Angabe ,Festsitzung* zuziiglich
des betreffenden Jahres, gefolgt von Band- und Seitenangabe kenntlich gemacht.
Berichte der stindigen Kommissionen des Vereins werden im Kontext deren jewei-
lig fokussierter Darstellung tiber die einfache Listung ,Bericht* samt Jahres-, Band-
und Seitenangabe gefithrt, im Fall eines (diesbeziiglich) uneindeutigen bzw. (an-
derweitig) tibergreifenden Kontextes jedoch mittels Kennzeichnung spezifiziert.
Berichte schlieSlich, die aus Projekten und/oder Wettbewerben des Syllogos resultie-
ren, werden, nach einer erstmaligen Einordnung tiber die vollstindige originale Ti-
telwiedergabe, verkiirzt tiber die Listung ,Bericht‘, gefolgt von einer kurzen Spezi-
fizierung sowie der Jahres-, Band- und Seitenangabe angefithrt. Weil der EPAS fur
die Gestaltung der Seiten seines Journals (mit Ausnahme Bd. 34) eine Spaltenform
wihlte, vervollstindigt unabhingig von der Art des Einzelbelegs stets der Verweis
auf die jeweilige/n Spalte/n die eigentliche Seitenangabe, um gerade bei punktuel-
len Beziigen deren Auffinden zu erleichtern. Selbstverstindlich werden im Flief3-
text wortliche Zitate belegt, zugleich jedoch auch einzelne Aussagen ausgewiesen,
um sie speziell in lingeren Reflexionen genau zu bezeichnen.

Die Transkription griechischer Namen und/oder Worter mit lateinischen Buch-
staben erfordert eine Entscheidung fiir entweder die phonetische Anpassung, die
freilich die elegante Vielfalt des originalen Schriftbildes aufler Acht ldsst, oder
aber die transkribierte Wiedergabe der eigentlichen Schreibung, die wiederum
aufgrund ihrer Abweichung von der Lautung bis zu einem gewissen Grad die Le-
sefreundlichkeit einschrinkt. Zugunsten letzterer wird in der Folge, wie bereits
punktuell praktiziert, die Angleichung an die Lautung gemif der sich anschlie-
Benden Vereinbarung bevorzugt.
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A/o=A/a E/e=E/e Ih=1/i NAv=N/mn P/p=Rhr ®/¢p = Ph/ph
BB=Viv Z/(=7/z K/xk=K/k E/=X/x Z/o/lc=S/s/s X/y=Ch/ch
I''y=G/g Hm=1i AL=L/N O/o=0/o Th=Th Yy = Ps/ps
A/6=D/d  ®/6=Th/th M/pu=M/m Il/r=Php Yh=Yly Q/w = 0Jo

Die Angleichung betrifft primir die Auszeichnungen des einen kurzen o-Laut
beschreibenden Buchstabens Q/w durch 0/0 sowie des als i-Laut ausgesproche-
nen Buchstabens # durch i. Parallel dazu steht die Ubertragung des griechischen
Buchstabens B/f durch V/o, um seine dem deutschen W/w gleichkommende
Aussprache zu bezeichnen. Einzig im Fall des als spezifische Projektbezeichnung
gebrauchten Wortes Bifli00ijxy wurde die Ubertragung als Bibliothiki [eigtl. Viv-
liothiki] favorisiert, um den auch tber das Schriftbild implizierten Bezug zu
transportieren. Ebenfalls fur die Buchstabenverbindungen av und ¢v wurde av
bzw. ev gesetzt, um sich ihrer Aussprache anzunihern. Hingegen wurde in fol-
genden Verbindungen die graphische Ubernahme anstelle einer nivellierenden
Lautdarstellung (hier in eckigen Klammern) bevorzugt: a1 = ai [e], ov = ou [u]; &1
=i [i]; 01 =01 [1].

Einen Kompromiss erzwingt schlieflich auch der Gebrauch der antikisieren-
den Hochsprache [Katharevousa) seitens des EPhS, in dessen Folge u.a. das diakri-
tische Jota subscriptum wiederholt auftritt. Im jeweiligen Bedarfsfall wird es durch
einen untergesetzen Punkt wiedergegeben (z.B. ¢ =4; p =1; © =0).

Der Syllogos bedient sich verschiedentlich der griechischen Zahlzeichen, um
z.B. Seitenangaben, Jahresangaben oder Ordinalzahlen anzugeben. Um Unein-
deutigkeiten aufgrund graphischer Uberschneidungen zu vermeiden, werden in
diesen Fillen die entsprechenden Angaben bedarfsgerecht durch arabische bzw.
romische Ziffern in eckigen Klammern ersetzt.

Die Grof3- und Kleinschreibung in der Transkription folgt der jeweiligen Vor-
lage.

Im Literaturverzeichnis sind jene Titel der Sekundirliteratur verzeichnet, die in
die Uberlegungen dieser Studie einflossen bzw. fiir diese konsultiert wurden,
auch wenn sie schliefflich keine direkte Reflexion im Flieftext fanden. Dagegen
bleiben weiterfiihrende Angaben oder Informationen - insbesondere zu einzel-
nen Personen oder spezifischen Ereignissen — auf die beigeordneten Anmerkun-
gen begrenzt. Lediglich in die jeweiligen Zusammenhinge gehorende Uber-
blickswerke werden nochmals gelistet.






[1. Theoretische Begriffe und konzeptionelle Modelle

Jede wissenschaftliche Forschung lduft Gefahr, an missverstandenen Vorausset-
zungen oder missverstindlichen Darstellungen zu scheitern. Auch die vorliegen-
de Studie bedient sich bestimmter Begriffe und Modelle, die, zunichst als theo-
retische und idealtypische Muster aufgestellt, in der Analyse, Einordnung und
Interpretation ihre konkrete Relevanz erhalten. Die Vielschichtigkeit des Themas
verlangt nach einer sinnvollen Auswahl und schopferischen Anwendung bereits
formulierter Konzepte, die, wenn auch nicht neu definiert, so doch fiir diesen
spezifischen Rahmen begriindet, beschrieben, gegeneinander abgegrenzt und/
oder miteinander kombiniert werden mussen.

Um den Zusammenhang zwischen theoretischer Basis und praktischer An-
wendung zu veranschaulichen und den anschlieBenden Darstellung ein sicheres
Fundament zu geben, scheint es — gleichsam als Selbstvergewisserung — ratsam,
an den Beginn eine Reflexion der beiden fir die Untersuchung zentralen Kom-
plexe Identitit und Offentlichkeit zu stellen.

1. Identitit

Identitit ist kein statisches und in sich stabiles Grundprinzip, sondern ein wandel-
bares und verhandelbares Konzept des individuellen [und/oder kollektiven] Seins,
das seinerseits innerhalb vielfiltiger und sich stetig verindernder Wechselbezie-
hungen bestindig neu konstruiert wird. Diese (Re-)Konstruktion von Identitit ist
fur das Individuum [und/oder das Kollektiv] unerlésslich, da die Bestimmung des
Jch¢ [und/oder ,Wir] nicht allein das Selbstkonzept, das Selbstwertgefiihl und das
Selbstideal begriindet, sondern desgleichen sowohl die Position innerhalb eines
Entscheidungsfindungen oder Zielsetzungen basierenden Wertesystems beeinflusst
als auch die in der Interaktion zuerkannte Rolle bestimmt. Identitit ist in mehrfa-
cher Hinsicht das Ergebnis eines Dialogs. Sie wird in Zwiesprache mit den Ande-
ren konstruiert, deren Reflexion, Zustimmung, Anerkennung, Bestitigung und Le-
gitimierung die Erarbeitung sowie die Reprisentation des ,Ich‘ [und/oder ,Wir]
bediirfen. Die Anderen machen sich ein Bild von ihrem Gegentiber, tragen auf die-
ser Grundlage Vorstellungen und Erwartungen an das Individuum [und/oder Kol-
lektiv] heran, die es im Rahmen der gegenseitigen Beziehungen verinnerlicht und
zwecks seiner Identitdtskonstruktion in unterschiedlicher Ausprigung heranzieht.
Die Basis einer erfolgreichen identititskonstruierenden Interaktion ist ein gemein-
sames, das gegenseitige Verstindnis und die gegenseitige Verstindigung ermog-
lichendes bzw. erleichterndes Symbol- und Bedeutungssystem der Kommunikati-
onspartner. Die Konstruktion von Identitit ist folglich stets ein interaktiver und
kreativer Prozess vor dem Hintergrund der aktuellen Situation sowie der Eigen-
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und Fremderwartung. Doch Identitit resultiert zugleich aus jenem diskursiven Aus-
tausch, der auf dem Angebot verschiedener identitirer Referenzpunkte sowie der
jenen zugeschriebenen Bedeutungen fufit. Diese werden auf der Grundlage von
Selbstwahrnehmung, Vorstellungen und Zielsetzungen ausgewihlt, weil sie mehr
oder minder stimmig (spezifische) Dimensionen einer (spezifischen) Identitit re-
prisentieren. Infolgedessen aber stellen sie stets eine durch subjektive Interpretati-
on getroffene Auswahl von (Kontrast-)Bildern dar, die konsequenterweise eine
Identitit nie in Ginze fassen, sondern lediglich bestimmte Aspekte abbilden und
nur Teilreprisentationen einer individuellen [und/oder kollektiven] Identitit ent-
werfen. Wird diese identitire Reprisentation als unzureichend bzw. inadiquat
empfunden, ist das Ergebnis moglicherweise die Konstruktion einer Gegenidenti-
tit, die sich an den angenommenen Fehlstellen orientiert. Das Empfinden einer
zumindest teilweisen Entsprechung hingegen kann ein bereits bestehendes Selbst-
bild verschieben, wenn der Versuch unternommen wird, die eigene Identitit einer
angebotenen Reprisentation zuzuordnen bzw. anzugleichen.!

Essentieller Mechanismus dieser Auswahl- und Bewertungsprozesse ist die
»ldentifikation, die nicht einer bewussten Imitation gleichzusetzen ist. Sie be-
deutet im Gegenteil die Ubernahme und Internalisierung von Attributen, Eigen-
schaften, Motiven, Einstellungen, Normvorstellungen und Verhaltensweisen ei-
nes Modells, das als erfolgreich und in logischer Konsequenz erstrebenswert
angesehen wird.2

Kollektive Identitit

Ein Spezifikum solcher Zusammenhinge ist die kollektive Identitit, die unab-
hingig von der aktuellen personellen Zusammensetzung des Kollektivs auf eine
(symbolische) Konstruktion und Reprisentation einer ,Wir‘-Identitit abzielen.3
In besonderem Mafie ist sie das Ergebnis eines bestindigen Neu-, Aus- und Um-
gestaltens bzw. Verhandelns iiber Inhalte und Symbole, da sie eine Vielzahl indi-
vidueller, eventuell mit der Mitgliederzusammensetzung fluktuierender Vorstel-
lungen in Relation setzen und reflektieren muss. Daraus folgt zum einen, dass
eine auf diesem Wege erstellte kollektive Identitit die individuelle Eigenwahr-
nehmung des einzelnen Mitgliedes spiegeln und/oder beeinflussen kann, jedoch
keineswegs mit dessen individueller Identitit gleichgesetzt werden darf. Daraus
folgt zum anderen, dass das Einverstindnis Giber die gemeinsame Identitit, die

1 Lothar Krappmann. Soziologische Dimensionen der Identitit. Strukturelle Bedingungen fiir die

Teilnabme an Interaktionsprozessen. Stuttgart 122016. 7-31, 32-96, 97-131; Stuart Hall. ,Die
Zentralitit von Kultur. Anmerkungen iiber die kulturelle Revolution unserer Zeit“, in:
Grundlagentexte zur transkulturellen Kommunikation. Hrsg. Andreas Hepp, Martin Loffelholz.
Konstanz 2002. 95-117, hier 102-105.

2 Historisches Worterbuch der Philosophie, s.v. Identifikation, Bd. 4, 1976, Sp. 138-143.

3 Historisches Werterbuch der Philosophie, Identitit, Bd. 4, 148-149.
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ihrerseits durch Anbindungs- und Abgrenzungsprozesse im Rahmen von Zuge-
horigkeit bzw. Nichtzugehorigkeit auf Basis der Wahrnehmung ,des Selbst‘ und
,des Anderen* erarbeitet wird, unabdingbar an einen Konsens gebunden ist.*

Kollektive, die sich gewillt und/oder gezwungen sehen, ihr ,Sein‘ fur sich und
andere zu definieren sowie zu legitimieren, entwerfen eine bestimmte Identitit als
Identifikationsmodell fiir Mitglieder und Akzeptanzangebot fir Nichtmitglieder.
Dergestalt wird diese Identititskonstruktion zu einem zweifachen ,Kampf um An-
erkennung®.’

Zunichst stellt sich die Herausforderung, die kollektive Identitdt mittels eines
gemeinsamen Diskurses, der auf Ubereinkunft und Bestitigung im Innern fokus-
siert, zu bestimmen. ,Solche internen Diskurse iiber die gemeinsame Identitit sind
grundsitzlich auf zwanglose Anerkennung und Konsens angelegt - Zwang und
Tausch sind unvertriglich mit der Vorstellung der kollektiven Selbstbestimmung;
diese gelingt nur dann, wenn alle Beteiligten sich gleichermaflen freiwillig in einer
Identititsvorstellung wiedererkennen.“® Dieser interne Diskurs ist zudem an sich
wichtig, kann doch nur, was eigenstindig formuliert wurde, ,Handlungsfihigkeit
und Autonomie“” beweisen und selbstbewusst vertreten werden. ,,Selbstbewuf3t-
sein fordert die eigene Setzung des Namens und die eigene Wahl des Totems.“® Da
jedoch dieses ,iibereingekommene Selbst‘ nach auflen getragen wird, um dort veri-
fiziert zu werden, trifft das entworfene Selbstbild auf ein seitens der Anderen kon-
struiertes und erwartetes Fremdbild. Aus der Kombination oder zumindest dem
Ausgleich beider konstituiert sich in der Folge ,eine neue, von Fremden wahrge-
nommene und mitbestimmte Identitdt®.

Um die Anerkennung durch die Anderen sicherzustellen, muss die kollektive
Identitit tiber den inneren Konsens hinaus so konstruiert, formuliert, kommuni-
ziert und reprisentiert werden, dass sie von diesen akzeptiert werden kann. In die-
sem Sinne ist (eine) Identititskonstruktion immer situationsgebunden. ,,[D]ie Ge-
gebenheiten der geschichtlichen und gesellschaftlichen Lage erweisen sich als
widerstindig gegeniiber bestimmten Identititskonstruktionen bzw. als giinstig ge-
geniiber anderen.“1% Die Antwort darauf ist die ,pluralitaktische Konstruktion“!!

Jeffrey Wimmer. ,Identitit der Gegenoffentlichkeit — Proteste gegen die Liberalisierung des
Welthandels®, Medienidentitiiten. Identitit im Kontext von Globalisierung und Medienkulinr.
Hisg. Carsten Winter, Tanja Thomas, Andreas Hepp. Koln 2003. 362-375, hier 363-365.

> Die Begrifflichkeit entlehnt von Bernhard Giesen. Kollektive Identitit. Die Intellektuellen und
die Nation. Frankfurt a.M. 2006. Bd. 2. 118. Giesen stellt ein ganzes Kapitel seiner Uberle-
gungen zur Konstruktion kollektiver Identitit (ebd. 118-132) unter diese Uberschrift. Auf
den Ausfithrungen dieses Kapitels basiert der folgende Abschnitt. Wortliche Zitate werden
selbstverstindlich ausgewiesen. Desgleichen wird zuziigliche Literatur gesondert genannt.
Giesen, Kollektive Identitit, 121.

Giesen, Kollektive Identitit, 123.

Giesen, Kollektive Identitit, 122.

Giesen, Kollektive Identitit, 124.

10 Giesen, Kollektive Identitdit, 118.

N 0 NN O
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von Identitit, die je nach Kontext spezifische Elemente einer Identitit betont bzw.
negiert. ,We all have multiple identities. [...] Different identities become relevant
in different situations. In some situations we want to mark a difference; in others
we are looking for a shared characteristic or a common affiliation.“!? Die jeweilig
gewihlten Identititsinhalte stellen dann inklusive bzw. exklusive Argumentations-
strategien zur Verfiigung. ,,[D]ie beteiligten Akteure konnen sich auf Unterschiede
oder Gemeinsambkeiten entlang der einen oder der anderen Dimension berufen, je
nachdem wer gerade eingegrenzt oder ausgegrenzt, beschwichtigt, beliechen oder
vertrieben werden soll.“13 Solche Inklusionen bzw. Exklusionen versuchen, die
Akzeptanz einer konkreten Identitit zu lenken — ,Since belonging to [a] [...] cate-
gory implies being a certain kind of person, having that basic identity, it also im-
plies a claim to be judged, and to judge oneself, by those standards that are rele-
vant to that identity.“!4 Uberdies erfordert eine erfolgreiche Kommunikation des
Selbstbildes zwecks dessen Anerkennung eine kontinuierliche affirmative Legiti-
mierung — ,Wir sehen uns wirklich so, wir meinen es ehrlich, wir tun nicht so als
ob“!®> — und eine planvolle, zuweilen strategische Lenkung.1®

In der Formulierung dementsprechender Konzepte und der Markierung dem-
gemifler Grenzen werden Interpretationsprozesse wirksam, die spezifische Seman-
tiken aufgreifen und Positionierungen erzwingen (wollen). Fiir die Umsetzung wird
auf ,(leere) Signifikanten? zuriickgegriffen, die situations-, zweck- und zeitbedingt
mit Inhalten versehen werden, um Bedeutungen her- und darzustellen. Eine derar-
tige (Selbst-)Definition mittels Signifikation!® bedient sich hiufig der Kultur- und/

11 Giinther Schlee, Karin Weber. ,Inklusion und Exklusion: Die Dynamik von Grenzziehun-

gen im Spannungsfeld von Markt, Staat und Ethnizitit“, Inklusion und Exklusion: Die Dy-

namik von Grenzziehungen im Spannungsfeld von Markt, Staat und Ethnizitit. Hrsg. Gunther

Schlee, Karin Weber. Koln 1996. 14.

Ginther Schlee. ,Conclusion®, Identities on the Move. Clanship and Pastoralism in Northern

Kenya. Hrsg. Gunther Schlee. Manchester, New York 1989. 234.

13 Schlee, Weber, ,,Inklusion und Exklusion®, 15.

14 Fredrik Barth. Ethnic Groups and Boundaries. The Social Organization of Cultural Difference.
Bergen, Oslo, London 1969. 14. Barth formuliert diesen Gedanken im Rahmen ,ethnischer
Identititen’, jedoch ist er allgemeingtiltig fiir [dentititskonstruktionen. [Vollstindiges Zitat:
»dince belonging to an ethnic category implies being a certain kind of person, having that
basic identity, it also implies a claim to be judged, and to judge oneself, by those standards
that are relevant to that identity.“].

15 Giesen, Kollektive Identitit, 132.

16 Insbesondere in Konfliktsituation gibt es eine Reihe von Strategien, um die Differenz von

Selbst- und Fremdwahrnehmung bzw. Selbst- und Fremdanspruch auszugleichen, siehe

Giesen, Kollektive Identitit, 124-130.

Philipp Sarasin. ,Die Wirklichkeit der Fiktion. Zum Konzept der »imagined communities«®,

Geschichtswissenschaft und Diskursanalyse. Hrsg. Philipp Sarasin. Frankfurt .M. 2003. 164-172.

Die handlungsorientierte und handlungswirksame Koppelung und Kombination derartiger

Signifikationen ldsst sich als ,Logik der Grenzkonstruktion® beschreiben, anhand derer unter

Riickgriff auf symbolische Codierungen vor einem spezifischen historischen, sozialen und si-

tuativen Hintergrund die Konstruktion kollektiver Identitdt/en realisiert wird, sieche dazu

Giesen, Kollektrve ldentitit, 24-68; die Begrifflichkeit ,Logik der Grenzziehung” ebd. 118.

12
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bzw. Zivilisationsbegriffe.! Denn aufgrund ihres abstrakten Charakters und nor-
mativen Anspruches stellen sie offene Deutungsmuster zur Verfiigung, die potente
Symbole (z.B. Geschichte, Religion, (Mutter-)Sprache) einzeln und/oder als Kom-
plex kontextabhingig mit Sinn versehen und dergestalt ermoglichen, mittels An-
bzw. Verwendung wiederum entsprechenden Sinn zu stiften. Aufgrund der fehlen-
den fest umrissenen inhaltlichen Definition bilden sie dariiber hinaus eine flexible
rthetorische Matrix der Grenzziehung: ,Konstant ist der positive Wert, variabel, wer
ihn hochhilt und wer ihn zerstort.“20 Beide Termini?! transportieren eine inharente
Selbst- und Fremdbewertung, die sie jenseits der jeweilig konkret gewihlten Inhalte
und Beziige zu ,Wert-, Programm- und Identifikationsbegriffen“?? mit variablen
Eingrenzungs- und Ausgrenzungsfunktion?® werden ldsst. In diesem Sinne wird der
Kultur-/Zivilisationsbegriff als Instrument der Einbindung und/oder Abgrenzung
von einem Selbstverstindnis begleitet, welches die eigene Kultur/Zivilisation als
Status begreift und verteidigt.2*

Kollektive Identitit ist stets eine funktionalisierte Fiktion, mittels derer sich eine
Gemeinschaft als Realisierungs- und Verteidigungsinstanz ihrer Mitglieder defi-
niert und legitimiert. Um diesen Anspruch zu rechtfertigen und durchzusetzen,
wird kraft der gemeinsamen Identitit ein Zusammengehorigkeitsgeftihl entwor-
fen, das sich in unterschiedlichen Kategorien konstituiert.

Eine politische Kategorie ist die Nation, die als ,,(political) imagined communi-
ty“? eine Standardreferenz der Forschung geworden ist. Das Konzept der Nation

19" Die Abgrenzung der Begriffe ,Kultur” und ,Zivilisation* wurde im deutschen Sprachge-
brauch provoziert, als im 18. und 19. Jahrhundert in bewusst polarisierender Funktion eine
postulierte ,sinngebende deutsche Kultur® der vermeintlich ,sinnverlustigen (franzésisch-
angelsichsisch-westlichen) Zivilisation® gegentibergestellt wurde; aus verinderter Perspek-
tive wird dieser konkurrierende Dualismus jedoch hinterfragt und durch den Versuch einer
komplementiren Bezugnahme ersetzt, d.h. beide Begriffe gehen heute eher eine korrelati-
ve Verbindung ein, vgl. dazu Friethjof Rodi. ,Kultur und Zivilisation. Versuch einer Neu-
besinnung auf ein abgewertetes Begriffspaar”, Ethos des Interkulturellen. Was ist das, woran wir
uns jetzt und in Zukunft halten konnen? Hrsg. Armno Baruzzi, Akihiro Takeichi. Wiirzburg
1998. 90-105, bes. 93-98; Clemens Knobloch. ,Die Tiicken der Zivilisation®. Mittelweg 36.
Zeitschrift des Hamburger Instituts fiir Sozialforschung 3 (1995). 61-67.

20 Knobloch, ,Tiicken der Zivilisation®, 64.

21 Zur inhaltlichen Bestimmung beider Einzelbegriffe siehe Historisches Werterbuch der Philoso-
phie, s.v. Zivilisation, Bd. 12, 2004, Sp. 1365-1379 und Historisches Worterbuch der Philoso-
phie, s.v. Kultur, Bd. 4, 1976, Sp. 1309-1324; daraus resultiert ein Verstindnis der relativen
Bedeutungskongruenz bzw. des Aufgehens eines engeren Kulturbegriffs im weiteren Sinne
der Zivilisation.

22 Knobloch, ,Tiicken der Zivilisation, 61.

23 Knobloch, ,Tiicken der Zivilisation®, 64; Historisches Worterbuch der Philosophie, Bd. 12, 1377-

78; die dortige Darstellung stiitzt die Zusammenlegung von ,Kultur® und ,Zivilisation®.

Matthias Karmasin. ,,Die Cultural Theory als Beschreibungsperspektive von transkulturel-

ler Kommunikation®, Grundlagentexte zur transkulturellen Kommunikation. Hrsg. Andreas

Hepp, Martin Loffelholz. Konstanz 2002. 855.

Zur Definition und Erlduterung siehe Benedict Anderson. Imagined Communities. Reflections

on the Origin and Spread of Nationalism. London, New York 2006. 6 -7.
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deutet sich aus einer gemeinsamen Bewusstseins- bzw. Willensbildung, die auf spe-
zifisch definierten Gemeinsamkeiten beruht. Als ,,Imagination von Gemeinschaft
in der Gesellschaft“?¢ beschreibt es folglich die gezielte Institutionalisierung einer
Gruppe. Vielfach wurde auf Basis verschiedener Ausgangskonzepte eine Bestim-
mung des Begriffs ,Nation‘ unternommen?’, die angesichts der differierenden
Bedeutungsgebungen dringend geboten ist. Ein subjektives bzw. politisch-volunta-
tives Nationenkonzept geht von einer Willens- und Wahlgemeinschaft der Indivi-
duen aus, die aufgrund freier Entscheidung anstatt prideterminierter Vorausset-
zungen die Nation bilden bzw. ihr angehoren (wollen).?# Dem steht ein determi-
nistisches bzw. objektives bzw. ethnisch-kulturelles Nationskonzept gegeniiber, das
den Einzelnen aufgrund angeblich primordialer Vorbedingungen unwiderruflich
zum Teil einer Nation erklart.?? Das demgemif3 konsequenteste und zugleich will-
kiirlichste Modell ist die Ethno-Nation30, da hier die Individuen auf Basis schein-
bar objektiver — tatsichlich aber konstruierter und interpretierter — Merkmale zu
einer (Schicksals-)Gemeinschaft erklirt werden, die ihrerseits eine entsprechende
Homogenisierung erfihrt.3!

Auch wenn ,(eine) Nation® keinesfalls mit ,(einem) Staat* bzw. dessen Bevolke-
rung gleichzusetzen ist, werden beide hiufig als reflexive Begrifflichkeiten gedeu-
tet, zumindest jedoch in eine komplexe Wechselbeziehung gesetzt. Um die jewei-
lige Dynamik der Gegenseitigkeit zwischen ,Nation‘ und ,Staat® differenziert zu
beschreiben, miissen variierende formative Modelle der Nationenbildung be-
riicksichtigt werden — ,Nations may be created by the transformation of an eth-
nic group in a multiethnic state into a selfconscious political entity or by the
amalgation of diverse groups and the formation of an inter-ethnic, composite or
homogenous national culture [...].“32 Und entsprechend der jeweiligen Natio-
nenwerdung wiederum muss der demgemifie Nationalismus, d.h. die zwecks der
konkreten Zielsetzung gebrauchte Ideologie analysiert und eingeordnet werden.??

26 Kurt Imhof, Kurt. ,,Offentlichkeit und Identitit”, Medienidentititen. Identitéit im Kontext von
Globalisierung und Medienkultur. Hrsg. Carsten Winter, Tanja Thomas, Andreas Hepp. Kéln
2003. 79.

Carsten Wieland. Nationalstaat wider Willen. Politisierung von Ethnien und Ethnisierung der Po-

litik: Bosnien, Indien, Pakistan. Frankfurt a.M., New York 2000. 52 -62.

28 Paul R. Brass. Ethnicity and Nationalism. Theory and Comparison. London 1991. 52-56.

29 Diese Vorbedingungen konnen unterschiedlich definiert sein, so z.B. die (scheinbar)
,objektive‘ gemeinsame Herkunft oder aber eine ,subjektiv’ konstruierte gemeinsame Ge-
schichte, vgl. Wieland, Nationalstaat wider Willen, 56-62.

30 Wieland, Nationalstaat wider Willen, 60.

31 Wieland, Nationalstaat wider Willen, 60-62.

32 Brass, Ethuicity and Nationalism, 20.

33 Wieland, Nationalstaat wider Willen, 64. Dementsprechend existieren unterschiedliche An-
satzpunkte in der Erklirung von Nationalismus, einen Uberblick in Jochen Blaschke. ,Von
der Modernisierung durch Nationenbildung zu den Folgen industrialisierter Arbeitsteilung
- Stationen sozialwissenschaftlicher Nationalismusforschung®. Peripherie. Zeitschrifi fiir Politik
und Okonomie in der Dritten Welt 18-19 (1984-1985). 24-45.
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In der Forschung wird in diesem Zusammenhang hiufig auf den ethno-
linguistischen Nationalismus fokussiert, der sich im Rahmen spezifischer 6ko-
nomischer und sozialer Entwicklungen formiert und, getragen von sich konstitu-
ierenden (neuen) Eliten, auf eine Nationenbildung und - in der Folge - Staats-
grundung zielt.3* Komplementir dazu existiert jedoch auch ein offizieller
Nationalismus als Strategie eines sich in einer Legitimationskrise sehenden Staa-
tes.3® Insbesondere imperiale Dynastien3® versuchen eine ,Nationalisierung ihrer
selbst¥7, um - gerade im Rahmen multiethnischer Reiche und angesichts wach-
sender ethno-linguistischer Einzelnationalismen in ihrem Herrschaftsbereich -
der eigenen Macht eine ,nationale‘ Legitimation zu verleithen bzw. sie mit ,der
Nation® zu identifizieren. Dieser staatsgetragene offizielle Nationalismus wird
Uber unterschiedliche Kanile (Bildung, Medien, Administration) absichtlich und
gelenkt in die Gesellschaft transmissiert, wo er Rezeption und Verbreitung fin-
den, auf diese Weise eine populire Dimension annehmen3? und zu ,staatsbiirger-
licher Loyalitdt*3? werden kann - ,,die Verwandlung von Untertanen in Biirger4.
Zugleich besteht die Moglichkeit, dass ein solcher Staatspatriotismus einen von
thm unabhingigen (Einzel-)Nationalismus integriert, der sich zwar als politisch
nutzlich erweist, aufgrund der ihm eigenen Konnotationen jedoch neue identiti-
re Dynamiken und Problematiken erzeugen kann.*! In jedem Fall gibt sich der
Staat eine spezifische Identitit, die nicht immer bzw. per se mit den einzelnen
Identititen seiner Burger gleichzusetzen ist. Um deren Loyalitidt dennoch zu ge-
wihrleisten, muss er versuchen, die individuellen Identititen in einer kollektiven
Identitit zu biindeln und mit der eigenen staatlichen Identitit in Kongruenz zu
bringen, d.h. ein gemeinsames Verstindnis der Nation und des Staates zu for-
men.*

Das Postulat einer Nation kann als Bemiihen verstanden werden, eine angeblich
historische Realitit wiederzufinden, die dem Einzelnen die Méglichkeit gibt, in ei-
ner symbolisch-fiktiven, weitgehend konfliktfreien, zuverldssigen und tiberschauba-

34 Anderson, Imagined Communities, 37-46, 67-82 (,popular-linguistic nationalism® oder
,popular-vernacular nationalism®); Eric Hobsbawm. Nationen und Nationalismus. Mythos
und Realitdit seit 1780. Frankfurt a.M., Wien 1991. 59-96, 121-154.

35 Anderson, Imagined Communities, 83-11 (,Official nationalism¢); Hobsbawm, Nationen und
Nationalismus, 97-119 (,Staatspatriotismus®).

36 Anderson, Imagined Communities, 83-111, bes. 86 Anm. 6. Anderson verweist — auch in
Abgrenzung zu anderen - auf den generellen Charakter dieses Mechanismus, den er zu-
dem mit diversen historischen Beispielen untermauert.

37 Anderson, lnagined Communities, 86, 97; Hobsbawm, Nationen und Nationalismus, 102.

38 Anderson, Imagined Commaunities, 114.

4313 Hobsbawm, Nationen und Nationalismus, 103.

Hobsbawm, Nationen und Nationalismus, 106.
41 Hobsbawm, Nationen und Nationalismus, 107-112.
42 Taylor, ,Religion und die Identititskimpfe*, 355-364.
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ren ,Super-Gemeinschaft“®® aufzugehen und seine ,Heimat‘ zu finden.** Dafiir
muss sie 6ffentlich ,um so pathetischer betont werden“4®, bedarf sie der ,,Ekstase“
und ,Inszenierung®“.#’ ,The nation is a story of identity, memory and belonging
which needs to be told and told again. [...] The nation is hence a living thing: the
reification of culture (language, morality, memory, experience, ,forms of life?) into
an exclusive community.“*8 Die Nation bedarf ihres Narrativs. ,Entscheidend [...]
ist dabei nicht die tatsichliche Kontinuitit zwischen Vergangenheit, Gegenwart
und Zukunft, sondern der Versuch, die eigene Gegenwart in ein solches Kontinui-
titsmuster einzureihen und damit zu begriinden. Auf dem Umweg tiber die Ver-
gangenbheit, die selbst wiederum eine Projektion der Gegenwart ist, konstruiert eine
Gemeinschaft ihre kollektive Identitit als Kontinuitit.“4? Auf diesem Wege ent-
steht eine Legitimationsebene der Nation, auf der eine tbergreifende — eben
,nationale‘ — Bindung angestrebt wird, welche die Loyalitit der Individuen von
Einzelgemeinschaften auf das Abstraktum ,Nation® iibertragen soll.>®

Die Formierung und/oder Existenz kollektiver Identititen ausschliefflich im
Rahmen politischer Kategorien zu thematisieren, wire zu kurz gegriffen, da jene
stets auf Basis einer sozio-Okonomischen bzw. sozio-kulturellen Realitit, in die
ihre Akteure und Mitglieder eingebunden sind, konstruiert werden. Unter dieser
Primisse ist es zwingend, desgleichen die ,kulturellen Sinndeutungen der histori-
schen Akteure®! einzubeziehen. Deren Schliisselbegriff ist der Habitus2, der als
»dasjenige Dispositionssystem sozialer Akteure, das bestimmte Wahrnehmungs-,
Denk-, Erfahrungs-, Beurteilungs- und Bewertungsschemata prigt“3, beschrieben
werden kann. Demzufolge agiert nicht das freie Subjekt, sondern handelt ein so-
zial strukturierter und vorgeprigter Akteur auf Basis seiner Interessen, Motivati-

43 Tilman Schiel. ,Alltag und Geborgenheit®. Peripherie. Zeitschrift fiir Politik und Okonomie in
der Dritten Welr 32 (1988). 57; zu den angeblichen Merkmalen dieser Super-Gemeinschaft
ebd. 74. Die folgenden Ausfithrungen basieren auf diesem Artikel.

4 Vgl. Schiel, ,Alltag und Geborgenheit®, 53-79.

45 Schiel, ,Alltag und Geborgenheit®, 60.

46 Schiel, ,Alltag und Geborgenheit®, 60.

47 Schiel, ,Alltag und Geborgenheit®, 70.

48 Peter Mandaville: Transnational Muslim Politics. Reimagining the Umma (London/New York
2001), 7.

49 Giesen, Kollektive Identitiit, 42-43.

50 Tilman Schiel. ,Ethnie, Stamm, Nation — was ist Fiktion, was ist Realitit?*. Peripherie. Zeit-

schrift fiir Politik und Okonomie in der Dritten Welt 18-19 (1984-1985). 163.

Sven Reichardt. ,Bourdieu fiir Historiker? Ein kultursoziologisches Angebot an die Sozial-

geschichte®, Geschichte zwischen Kultur und Gesellschafi. Beitrige zur Theoriedebatte. Hrsg.

Thomas Mergel, Thomas Welskopp. Miinchen 1997. 72.

Die sich anschliefenden Ausfithrungen nach Pierre Bourdieu. Sozialer Sinn. Kritik der theore-

tischen Vernunfi. Frankfurt a.M. 2007 (bes. Kap. 3: Strukturen, Habitusformen, Praktiken,

97-121); in der aufbereiteten Zusammenfassung Reichardt, ,Bourdieu fir Historiker®, 71-

93 und Ingrid Gilcher-Holtey. ,Kulturelle und symbolische Praktiken: das Unternehmen

Pierre Bourdieu®, Kulturgeschichte Heute. Hrsg. Wolfgang Hardtwig, Hans-Ulrich Wehler.

Gottingen 1996. 111-130.

53 Reichardt, ,Bourdieu fiir Historiker®, 74.
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onen und Bediirfnisse in (s)einem sozialen Raum und reproduziert auf diese
Weise die Bedingungen, die ihn strukturier(t)en. Der Akteur perpetuiert (s)einen
Habitus.

Der Habitus und das durch ihn bestimmte Handeln - die Praxis — sind Quelle
und Ergebnis sozialer Distinktion, die ihrerseits aus sowohl der Verfuigbarkeit von
,Kapital‘ als auch der Verfligungsgewalt tiber ,Kapital* resultiert. Entsprechend ihrer
Bezugspunkte lassen sich verschiedene Kapitalsorten unterscheiden: das soziale,
kulturelle und 6konomische Kapital. Deren komplexes Beziehungsgeflecht und
dessen Wahrnehmung bzw. Anerkennung durch andere konstituiert das symboli-
sche Kapital, das — von Pierre Bourdieu als ,Kredit®, als ,eine Art Vorschufi, Dis-
kont, Akkreditiv beschrieben>* — ,die soziale Ressource im Machtkampf um An-
erkennung, Status und Prestige“> darstellt. ,,“Symbolisches Kapital“ meint insofern
die Summe an kultureller Anerkennung, die ein einzelnes Individuum oder eine
soziale Gruppe durch die geschickte Verwendung seines/ihres akkumulierten Kapi-
tals im ,,sozialen Raum® fiir sich gewinnen kann.“%¢

Die auf Verfugbarkeit von ,Kapital* und Verfugungsgewalt tiber ,Kapital* resul-
tierende sozio-okonomische Stratifikation iibersetzt sich in gesellschaftliche Hie-
rarchien, und erst auf diese Weise, d.h. durch die Distinktion, entstehen Klassen
im Bourdieu’schen Sinne: ,Es ist erst die Bedeuntung der unterschiedlichen Kapi-
talausstattung der Akteure, die die Klassen entstehen ldsst>7 — [aJus Haben wird
bewertetes Sein [...]“38.

Wird mit einem derartigen Verstindnis sozialer Strukturierung und Determi-
nierung von Identitit/en operiert, muss in einem sowohl weiterfithrenden als
auch konkretisierenden Schritt die Einbettung des Individuums bzw. der Gruppe
in seine/ihre konstituierende Realitit vorgenommen werden. Einen moglichen
Ansatz bietet das Konzept der ,Lebenswelt/en’, das sich nicht auf die soziale La-
ge oder den Alltag reduziert, sondern eine umfassende Perspektive konzipiert.
»Lebenswelt bezeichnet [...] die Form, in der ,,objektive soziale Gebilde wie Fa-
milie, Gruppen, aber auch Unternehmen, Behorden, schliefilich solche Entititen
wie Staat, Nation oder Gesellschaft zu ,Realitit” werden, ,Alltag” sind. [...] Von
anderen sozialwissenschaftlichen Zugriffen unterscheidet sich der lebensweltliche
Zugang in der Regel dadurch, dafl er dem ,common sense“, der Wahrneh-
mungsweise der Akteure, konstitutive Bedeutung fiir jede Konstruktion histori-
scher Realitit zumisst.“>® In anderer Formulierung beschreibt ,Lebenswelt ,die

54 Bourdieu, Sozialer Sinn, 218.

55 Reichardt, ,Bourdieu fir Historiker, 79.

56 Reichardst, ,Bourdieu fiir Historiker®, 79.

57 Reichardt, ,Bourdieu fiir Historiker®,