OTTO VON GUERICKE .
UNIVERSITAT FAKULTAT FUR
MAGDEBURG HUMANWISSENSCHAFTEN

Institut II: Fachdisziplin Soziologie

Heiko Schrader

Kapitalismus und Nachhaltigkeit

Ein Widerspruch in sich?

Arbeitsbericht Nr. 74

Juli 2017

ISSN-1615-8229



Zur Reihe der Arbeitsberichte

Die ,,Arbeitsberichte® des Instituts fiir Soziologie versammeln theoretische und empirische Bei-
trage, die im Rahmen von Forschungsprojekten und Qualifikationsvorhaben entstanden sind.
Prisentiert werden Uberlegungen sowohl zu einschligigen soziologischen Bereichen als auch
aus angrenzenden Fachgebieten.

Die Reihe verfolgt drei Absichten: Erstens soll die Moglichkeit der unverziiglichen Vorabver-
offentlichung von theoretischen Beitrdgen, empirischen Forschungsarbeiten, Reviews und
Uberblicksarbeiten geschaffen werden, die fiir eine Publikation in Zeitschriften oder Herausge-
berzwecken gedacht sind, dort aber erst mit zeitlicher Verzogerung erscheinen konnen. Zwei-
tens soll ein Informations- und Diskussionsforum fiir jene Arbeiten geschaffen werden, die sich
fiir eine Publikation in einer Zeitschrift oder Edition weniger eignen, z. B. Forschungsberichte
und -dokumentationen, Thesen- und Diskussionspapiere sowie hochwertige Arbeiten von Stu-
dierenden, die in forschungsorientierten Vertiefungen oder im Rahmen von Beobachtungs- und
Empiriepraktika entstanden. Drittens soll diese Reihe die Vielféltigkeit der Arbeit am Institut
fiir Soziologie dokumentieren.

Impressum

Herausgeber:
Institut II: Fachdisziplin Soziologie; an der Fakultét fiir
Humanwissenschaften der Otto-von-Guericke-Universitit Magdeburg

Fiir die Herausgeber: Prof. Dr. Matthias Pollmann-Schult
Prof. Dr. Heiko Schrader
Redaktion: Till Krenz, Ronny Falkenberg

Anschrift:

Institut II: Fachdisziplin Soziologie
Fakultét fiir Humanwissenschaften
Otto-von-Guericke-Universitdt Magdeburg
Postfach 4120

39016 Magdeburg

Samtliche Rechte verbleiben bei den Autoren und Autorinnen.

Anmerkung:
Die Publikation ist im Internet abrufbar unter:
http://www.soz.ovgu.de/ = Publikationen = Arbeitsberichte




Einleitung 3

Inhaltsverzeichnis

I BINICTIUNG ettt ettt e et e et e s e s sbeesaeeenbeessaeensaennneenne 5

2 Die Koppelung von Entwicklung, Wachstum und Wohlstand in den Mainstream
WirtschaftSWisSENSCRATIEN .......ocuviiiiiiiiciiec e 7

3 Postwachstumsgesellschaft, Steady State Economy, De-Growth und Okosozialismus .. 11

3.1  Steady-State Economy/Konzept einer stationdren Wirtschaft ...........c.ccoccovviniinennenne. 11
3.2 Neofeudalistischer KapitaliSmUS............ccccuieeiiiieiiieeiiiecie et 13
3.3 Farewell to Growth und Degrowth...........c.cccciiiiiiiiiiiiiiieeee e 15
3.4 OKOSOZIALISINUS ......cvvvevieeeceieeieeeeee et s s s st s e senenenes 17
A FAZIE ettt ettt b ettt sh ettt sbe et st e bt et 18

T 310 0] 4 1) sV (RS TS 19






o

Einleitung

1 Einleitung'

Der Club of Rome, der sich schon Anfang der 1970er Jahre mit seiner Publikation ,,Grenzen
des Wachstums* (Club of Rome 1972) einen Namen machte, stellte im Jahr 2012 einen neuen
Zukunftsreport ,,2052: A Global Forecast for the Next Fourty Years® (Randers 2012) vor. In
dem Report geht es um den Klimawandel und seine Folgen. Im Mittelpunkt stehen bei der heu-
tigen Diskussion nicht mehr die fossilen Energien, sondern lebenswichtige Ressourcen wie
Trinkwasser und Sauerstoff. Die globale Erwidrmung fiihrt zu Klimaverdnderungen, die einer-
seits mit Diirren und Desertifizierung, andererseits mit Uberflutungen durch das Abschmelzen
des Polareises und der Gletscher und des Auftauens der Permafrostbdden einhergehen, ja ggf.
sogar zum Versiegen des Golfstroms mit vollig offenen Folgen fiihrt. In dem Bericht werden
auch gesellschaftliche Umbriiche prophezeit. Uns hat die sog. ,,Fliichtlingskrise solche Pro-
zesse bereits jetzt im eigenen Land vor Augen gefiihrt, sind doch gerade Wirtschaftsfliichtlinge
aufgrund von geringen Chancen in ihrem Heimatland in einer offenen Weltgesellschaft eine
logische Konsequenz des freien Flusses von Information (Collier et al. 2016).

Zeitgleich mit diesem 6kologischen Szenario erleben wir tiglich in den Nachrichten den Bezug
der Wirtschaft und der Wirtschaftspolitik auf Wirtschaftswachstum, ja, sogar in Verbindung
des 0kologischen und 6konomischen Themas von einigen konservativen Kréiften das Leugnen
des Klimawandels, das nun gerade mit dem Austritt der USA aus dem Kyoto Protokoll getoppt
wurde. Es ist erstaunlich, wie hartnickig am in den spiten 50er Jahren entstandenen (quantita-
tiven) Wachstumsparadigma als Allheilmittel fiir Wohlstand und gutes Leben festgehalten wird
und nicht als Ursache, sondern Losung fiir die weltweiten wirtschaftlichen, gesellschaftlichen
und nun auch 6kologischen Probleme 2. Ordnung (Beck 1986) gesehen wird: {iber Innovation
— sprich Umwelttechnologie!

Interessant ist ein kurzer Riickblick auf den Umgang mit den Grenzen des Wachstums.

e Bis ca. 1970: wurden keine Grenzen des Wachstums erkannt (Club of Rome)

e 1980: Wurden die Grenzen des Wachstums im Hinblick auf fossile Energien themati-
siert, aber als weit weg betrachtet.

e 1990: Wurde in einer Phase des Neoliberalismus bereits diskutiert, dass diese Grenzen
nicht so weit weg seien, aber die Mérkte werden es richten.

e 2000: Wurde bereits vorsichtiger argumentiert, die Mérkte werden es vielleicht nicht
richten, aber die Technologie.

e Erst in jlingster Zeit werden Zukunftsforscher ernst genommen, indem immer mehr
Zweifel aufkommen, ob die Mérkte und die Technologie es vielleicht nicht mehr ma-
chen. Nun wird der Ruf nach politischer Intervention laut... (Jackson 2013).

Was sind unsere gesellschaftlichen Fakten?

e Inden G7 erleben wir bei sehr geringen Wachstumsraten ein strukturell bedingtes Ende
der Wachstumsokonomien (Zinn 2015:9) (was nicht ausschlie3t, dass es kurzfristige
konjunkturelle Erholungen gibt). In der Mittelklasse ist eine Séttigung mit Konsumgii-
tern erfolgt; bei vielen Produkten erleben wir nur noch Ersatzkiufe, da der innovative
Abstand von Nachfolgeprodukten immer geringer wird.

e Hinsichtlich der Vorstellung iiber das gute Leben zeigt sich in der Zufriedenheitsfor-
schung eine weitgehende Entkoppelung von Konsum (iiber ein ndtiges Mal} hinaus) und
Lebensqualitét (Jackson 2013), sowie die Angst vor dem sozialen Abstieg (Beck 1986,
2007).

' Der Vortrag wurde in der Ringvorlesung ,,Nachhaltigkeit der OVGU am 9.5.17 gehalten.
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e Die Wirtschaft gibt heute kaum noch fiir alle geniigend Brot durch Erwerbsarbeit (nati-
onale Stichworte: Aufstocker, Prekariat, Familienarmut in Deutschland; vgl. Piketty
2016) und ist mit ihrem Ziel der Vollbeschéftigung und des Massenwohlstands geschei-
tert. Sie funktioniert derzeit hauptsidchlich nur noch liber Exporte (nachholender Kon-
sumismus in Schwellenldndern durch eine dort wachsende Mittelklassen), direkte und
indirekte Subventionen (Stichwort: Externalisierung von Umweltkosten) und Lobbyis-
mus von Unternehmen in der Politik zur Verhinderung von regulativen OkomafBnah-
men.

e Multioptionale Konsumrdume fiihren zu Handlungs- und Entscheidungsunfahigkeiten
durch Uberkomplexitit, was teilweise zur Konsumverweigerung fiihrt (Luhmann 2001
passim).

e Unter dem Verdacht geplanter Obsoleszenz (Krei3 2014; Bronneke et al. 2015) erleben
wir eine Pervertierung urspriinglicher ingenieurswissenschaftlicher Ziele, moglichst
gute, d.h. haltbare Produkte herzustellen; stattdessen herrscht das Diktat der Betriebs-
wirtschaftslehre vor, {iber kurzlebige Produktzyklen den Umsatz zu steigern. Produkte
iiberstehen gerade noch die Garantiezeiten; Ersatzteile sind nicht lieferbar; Reparaturen
sind nicht vorgesehen, Software ist nicht mehr kompatibel usw., so dass wir in einer
Wegwerfgesellschaft zu Ersatzkdufen gezwungen werden.

e Einige Autoren haben in breit quantitativ angelegten Studien in Uberflussgesellschaften
bereits den Wandel zum Postmaterialismus aufgezeigt (Inglehart 1989; Abramson und
Inglehart 1995), andere Autoren, mit denen wir uns spéter beschiftigen, befassen sich
mit der Vision einer Postwachstumsgesellschaft.

e Reflexive Modernisierung (Beck et al. 1996) wendet sich gegen die Moderne selbst, d.h.
der Glaube an die GroBBen Erzdhlungen (Lyotard 1990) ,,Wachstum durch Fortschritt,
Gliick durch Konsum, Beherrschbarkeit von Technik, neu ist besser usw.* ist verloren
gegangen; die diffuse Angst vor Kernenergie, Umweltgiften, globaler Erwérmung usw.
ist reflexiv, d.h. sie beeinflusst uns reflexhaft, aber auch reflektierend in unserem Han-
deln und Denken.

e Kiritiker am quantitativen Wachstum argumentieren, dass das Wirtschaftswachstum be-
reits heutzutage massiv durch die 6kologischen Nebenfolgen beeintréchtigt wird. Die
Produktivitit der Anbaufldchen sinkt, die Meere sind iiberfischt, die Umweltkosten, die
jetzt schon durch den Klimawandel verursacht werden, werden immer massiver, schla-
gen sich aber in den nationalen Berechnungen des BSP paradoxerweise nicht als Kosten
fiir die Beseitigung von Schiden, sondern als wirtschaftliche Leistungen nieder, da sie
durch Unternehmen im Markt erfolgen (das ist auch schon lange durch die Wirtschafts-
wissenschaften erkannt worden, aber der Mainstream hélt weiterhin am BSP als nach
threr Meinung besten Wohlfahrtsindikator fest). Dabei gilt allerdings, dass bereits jetzt
die Wirtschaft in vielen Branchen keine Gewinne mehr erzielen wiirde, wiirden ihr
selbst die Umweltkosten angelastet.

Schon 2006 sah der Soziologe Anthony Giddens die Konturen einer Dritten, ,,griinen* Moderne
entstehen.? In der taz &uflerte er sich seinerzeit optimistisch dahingehend, dass die EU inzwi-
schen in 0kologischen Fragen federfiihrend sei. Dies wird heute als ,,Green New Deal* be-
zeichnet wird.

2 Zur Zweiten, reflexiven Moderne siehe z.B. Beck/Giddens/Lash 1996.

3 Green New Deal: ein Betriff, der von Thomas L. Friedman im Bezug auf die Neugestaltung
der Wirtschaft mit sauberen Energien 2007 geprdgt wurde, in Bezugnahme auf Roosevelts
Green Deal als Reaktion auf die Weltwirtschaftskrise.
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Mit den Millenniumszielen der UN,* die eher auf Armutsreduzierung und Gesundheit im glo-
balen Siiden zielten, aber bereits die Thematik der nachhaltigen Umweltentwicklung aufgriffen,
insbesondere aber mit dem Sustainable Development Report® stellen auch die Vereinten Natio-
nen Nachhaltigkeit von Entwicklung fiir die gesamte Welt ins Zentrum ihrer Uberlegungen.
Das achte der Ziele hilt an nachhaltigem Wachstum der Wirtschaft fest — insb. in Entwick-
lungslédndern, damit sie zu den Industrielindern durch nachholende Entwicklung aufschlieen.
Das neunte Ziel betont die nachhaltige Industrialisierung und Technologie. Damit setzen die
UN auf einen solchen ,,Green New Deal“, also umweltvertrdagliches nachhaltiges Wachstum
mithilfe von Umwelttechnologie. Unterstellen wir, dass die in diesen Berichten der UN verein-
barten Ziele wirklich politisch und vor allem auch wirtschaftlich umgesetzt werden (die Erfah-
rung zeigen, dass die Sollenssdtze zumeist nur teilweise erreicht, oft sogar vollig verfehlt wer-
den), dann stellt sich als Frage, ob ein griineres Wachstum ausreicht, um den 6kologischen
Kipppunkt zu verhindern (2 Grad Erderwdrmung), oder ob es nicht vielmehr eines radikalen
Bruchs mit der Wachstumsideologie als Kernstiick des Kapitalismus bedarf, eines Ubergangs
zur Postwachstumsgesellschaft. Noch schérfer formuliert: Ist eine Postwachstumsgesellschaft,
so wie sie als Szenario entworfen wird, liberhaupt noch mit dem System Kapitalismus verein-
bar? Diese Frage soll im Zentrum meines Beitrags stehen. Allerdings werde ich Thnen als sozi-
alwissenschaftlicher Analytiker hier keine klare Antwort geben, sondern die Problematiken und
Positionen aufzeigen.

2 Die Koppelung von Entwicklung, Wachstum und Wohlstand in den Mainstream
Wirtschaftswissenschaften

Materieller Wohlstand, weitgehend gleichgesetzt mit Lebensstandard, wird fiir eine Volkswirt-
schaft meist anhand einer Sozialproduktgrofe (z.B. Bruttoinlandsprodukt oder Pro-Kopf-Ein-
kommen) quantifiziert, ist also durch eine einzige Variable iiber Marktleistungen messbar.

Kritik an diesem Mal3stab als Wohlstandsmesser gibt es natiirlich schon lange im Hinblick auf
die Vernachléssigung der gesellschaftlichen Verteilung des Wohlstandes (Ungleichheit) und im
Hinblick auf die Unterscheidung zwischen quantitativem und qualitativem Wachstum.® Le-
bensqualitit hinge neben dem Einkommen auch von zahlreichen qualitativen Faktoren wie Ge-
sundheit und Umwelt, gesellschaftliche Partizipation und Chancen, Lebenszeit, Lebenszufrie-
denheit, usw. ab (e.g. Sen 2000; Sen 2012; Nussbaum 2015). Lebenszufriedenheit hat in der
Gliicks- bzw. Wohlbefindensforschung Bedeutung erlangt (e.g. Bohnke und Delhey 2013;
Brockmann und Delhey 2013).

Okonomisch ist der Glaube an Wachstum mit Bezugnahme auf das Solowsche Wachstumsmo-
dell begriindet, das ich hier vereinfacht darstelle. Kernstiick ist hierbei der Wertverlust (Depre-
ciation), der mit dem Kapitalstock (Abstand zwischen Investitionskurve und Wertverlustkurve)
konstant zunimmt.” Daher bedarf es der kontinuierlichen Zufiihrung von Investitionen durch
zusdtzlichen Kapitaleinsatz. Alle Investitionen unterliegen dem Gesetz schrumpfender Ertrége,

4 http://www.un.org/millenniumgoals/; Zugriff 7.2.17

5 https://sustainabledevelopment.un.org/topics/sustainabledevelopmentgoals; Zugriff 7.2.17

¢ Vgl. http://wirtschaftslexikon.gabler.de/Definition/wachstum.html, Zugang 7.2.17

7 Der Kapitalstock ist das MaB fiir den Produktionsfaktor Kapital, der bei der Bestimmung des
Produktionspotenzials eine wesentliche Rolle spielt. Er spiegelt das durchschnittliche Anlage-
vermdgen wider.
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so dass die zusitzlichen Investitionen immer weniger zur Erhohung des Kapitalstocks beitra-
gen. Hieraus ergibt sich ein Schnittpunkt von Investitionskurve und Wertverlustkurve, d.h. hier
werden die Investitionen vollstindig durch den Wertverlust verzehrt. Hier wird der Gleichge-
wichtspunkt des Kapitalstocks erreicht. Jenseits des Schnittpunktes haben zusédtzliche Investi-
tionen einen negativen Einfluss auf den Kapitalstock, so dass sie zurlickgehen, bis das Gleich-
gewicht wieder erreicht wird. Die Steigung der Kurven hédngt entschieden von den
Investitionsbedingungen ab. So flihrten etwa in der deutschen Nachkriegszeit, als die Produk-
tion und Infrastruktur am Boden lagen, zusétzliche Investitionen zu weiteren starken Erhhun-
gen des Kapitalstocks. In einer reifen Wirtschaft werden die Kosten des Wertverlustes, z.B. fiir
die Instandhaltung, aber auch fiir die Kurzlebigkeit von technischen Standards dagegen immer
hoher, mit der Folge, dass trotz Investitionen das Wachstum zuriickgeht. Eine Erhéhung der
Investitionen kann den Schnittpunkt nur zeitweise verschieben und damit auch nur zeitweise
das Wachstum wieder ankurbeln. Auch Bildungskapital unterliegt derselben Tendenz.

In einem zweiten Schritt wird das Solow-Modell nun auf die internationale Ebene iibertragen.
Hier ergibt sich aus dem Sachverhalt der schrumpfenden Ertrage eine Konvergenz von armen
und reichen Léndern, dadurch das letztere nur noch schwache Wachstumsraten haben (cutting
edge growth) und erstere anfangs starke Wachstumsraten (catching up growth), die dann aber
auch langsam abnehmen (das Phdnomen, das wir in jlingster Zeit in Ostasien beobachten).
Letztendlich ndhern sich nach diesem Modell auf der Weltebene alle Lander einem Gleichge-
wichtspunkt (steady state Zustand) an.

Bedeutet dies nun nach dem Solow-Modell, dass Wachstum letztendlich in allen Landern zum
Erliegen kommt? Das wire ja dann ein wirtschaftswissenschaftlicher Nachweis des Endes der
Wachstums(welt)gesellschaft. Nein, denn das Modell geht davon aus, dass Ideen/Erfindungen
die Produktivitdt und die Kapitalakkumulation sténdig verbessern, ja sogar durch technische
Revolutionen starke Spriinge stattfinden kdnnen, so dass sich der steady-state Punkt kontinu-
ierlich verschiebt und das Wachstum erhoht. So wird aus dem Solow-Modell ein kontinuierli-
ches Wachstum iiber Ideen und Investitionen hergeleitet, und der Mainstream der Wirtschafts-
wissenschaftler und der Politiker sind sich heute einig: Das Wachstum kann und muss wieder
angesto3en werden! In seinen Dienst stellen sich Politiker aller Marktwirtschaften mit Wachs-
tumsanreizen und einer Politik des billigen Geldes, um die Wirtschaft zu beleben und damit
iiber das Wachstum alle Probleme zu l6sen.

Allerdings soll es nicht nur um den Punkt gehen, ob wir an die Annahmen des Solow-Modells
glauben konnen, sondern um die Problematik des Kapitalismus. Wir kennen alle die Kritik von
Karl Marx und spéterer Neomarxisten, dass der Industriekapitalismus letztendlich an einen in-
hiarenten Schwichen scheitern wiirde. So stellte Marx (1987) die Produktionsverhéltnisse, die
sinkende Profitrate und die Klassengegensétze ins Zentrum seiner Analyse. Wallerstein (1980)
betonte in seiner Weltsystemtheorie den Kapitalakkumulationszwang (der eben auch eng an
Wachstum gekoppelt ist), so dass immer neue Regionen der Welt ins kapitalistische System
inkorporiert und dann anschlieend ausgebeutet (peripherisiert) wiirden, bis dies letztendlich
nicht mehr moglich sei und es zum Zusammenbruch des Systems Kapitalismus kidme. Stattdes-
sen kam es zum Kollaps des Realsozialismus.

Das Ende des Industriekapitalismus muss aber nicht gleichzeitig das Ende des Kapitalismus
bedeuten, denn der Kapitalismus durchliuft verschiedene Phasen (Zinn 2015:13). Der hetero-
doxe Okonom Zinn sieht ein Entstehen eines nachindustriellen Kapitalismus (,,Neofeudalis-
mus‘‘) ohne kapazititswirksame Nettoinvestitionen, dhnlich der einfachen Reproduktion in der
vorindustriellen Epoche. Der Soziologe Klaus Dorre zeigt die auBlerordentliche Adapitionsfa-
higkeit des Kapitalismus durch kreative Selbstzerstorung gerade {iber den Finanzmarkt, so dass
immer wieder neue Appropriationschancen geschaffen wiirden (Dorre 2012; Dorre et al. 2009),
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aber gleichzeitig Umverteilungen und Konzentrationen entstehen. Man konnte zu diesem Pro-
zess der kreativen Selbstzerstorung (vgl. Schumpeter 1975) im Kapitalismus hier auch die
neuen Umwelttechnologien hinzunehmen, die die Marktfahigkeit alter Produkte zerstéren und
neue Umverteilungen im Markt bewirken.

Das Kernproblem des Kapitalismus aus der Sicht des Okologen Tim Jackson (2013) ist, dass
die Wirtschaft nicht das produziert, was wirklich gebraucht wird, sondern dass es letztendlich
darum geht, wirtschaftliche Ertragssteigerung zu erzielen.

Abbildung 1: Die Wachstumsmaschine
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Tim Jackson 2009: The ,Engine of Growth ‘ in Market Economies. In: Prosperity without Growth. London: Earthscan: 91

Genau diese Entfremdung von den Bediirfnissen der Menschen und die Steigerung von Absatz
durch Schaffung kiinstlicher Wiinsche, nicht langlebiger Produkte, usw. sind ein Produkt des
Kapitalismus. Ob wirklich Bedarf nach mehr Autos, Handys, Waschmaschinen besteht, ist zu-
mindest in den gesittigten G7 sehr zweifelhaft. Und dennoch miissen auch diese Branchen im-
mer weiter wachsen, denn tun sie es nicht, verlieren sie Marktanteile, Innovationsfahigkeit,
usw. Es geht beim Imperativ ,Wachstum’ heutzutage offenkundig nicht mehr um das Erreichen
eines bestimmten Standards mit lebensnotwendigen Giitern und die gezielte Uberwindung von
Mangel (Stichwort Erfiillung von Grundbediirfnissen), sondern um eine fortgesetzte Zunahme
von Konsum ,,um jeden Preis“, ohne die Wachstum nicht erreicht werden kann. Es geht also
bei unserer Thematik darum, sich mit dem Verhiltnis von Wohlstand und Uberfluss zu beschaf-
tigen.

Nach Jackson erreichen Volkswirtschaften immer dann Sattigungsgrenzen, wenn eine De-
ckungsgrenze mit notwendigen Giitern erreicht ist. Die Konsumforschung zeigt uns seit lan-
gem, dass kiinstliche/kulturelle Wiinsche erzeugt werden und oftmals der Nutzen gar nicht mehr
aus den Eigenschaften des Produktes selbst entsteht.® Gerade zur Konsumforschung haben ne-
ben Marketing auch die Soziologie und Sozialpsychologie viel beigetragen, indem wir neben

$ Insofern miissen wir im Gegensatz zu den Wirtschaftswissenschaften Bediirfnisse und Wiin-
sche unterscheiden, wie dies schon lange die Wirtschaftsanthropologie festgestellt hat (Sahlins
1972; Polanyi 1979)
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dem direkten Nutzen von Giitern, wie in die Wirtschaftswissenschaft definiert, ® den indirekten
Nutzen, ihre Symbolsprache, immer hoher bewerten und auch die Werbung genau auf diese
setzt. Giiter kommunizieren sozialen Status, Zugehorigkeitsgefiihl zu einer bestimmten
(Sub)Kultur, Identitét, Inklusion und Exklusion, usw. Die moderne Konsumgesellschaft ist so
gestaltet, dass Geld, sprich Konsum im Markt, die Teilhabe an Gesellschaft bedeutet, Nicht-
Konsum dagegen Exklusion (vgl. Hellmann 2010).

Erkenntnisse der Gliicksforschung zeigen uns, dass das Pro-Kopf-Einkommen keinesfalls der
einzige Faktor fiir unsere Zufriedenheit ist. Das Easterlin Paradoxon (Easterlin 1974; 2002;
Easterlin und Hinte 2010), das auf den Beginn der Gliicksforschung in den 1970er Jahren zu-
riickgeht, ging davon aus, dass fiir die westlichen Industrieldnder zwar ein stetiger Anstieg des
Pro-Kopf-Einkommens, aber gleichzeitig ein geringer Einfluss dieses Anstiegs auf das subjek-
tive Wohlbefinden der Menschen beobachtet werden kann. Mit anderen Worten: Gliickszu-
wichse hiangen entscheidend vom Ausgangsniveau des Einkommens ab (Zinn 2015:28). Hin-
zukommen konnen auch ,Zivilisationskrankheiten® wie Stress und Burnout sowie
Umweltkrankheiten (Allergien, Atemwegserkrankungen, etc.), die das Wohlbefinden trotz stei-
genden Einkommens schmilern bzw. Geld diese nicht kompensieren kann. Dieses Paradoxon
wurde allerdings wieder infrage gestellt (Weimann und Knabe 2012). Die Griinde hierfiir be-
ziehen sich einerseits neben dem von Easterlin verwendeten Datensatz und dem Messverfahren
insbesondere auf die hohe Lebenserwartung und eine langere Lebensphase ohne Krankheit als
Ergebnis des guten Lebens und pro-Kopf-Volkseinkommens, die sich auf die Lebenszufrieden-
heit auswirken. Delhey zeigt allerdings, dass der signifikante Zusammenhang von Zufrieden-
heit mit sozialer Kohédsion stirker ist als der zum Einkommen (Delhey 2015). Die qualitative
Armuts- und Zufriedenheitsforschung zeigt dagegen andere besonders wichtige Faktoren fiir
die Lebenszufriedenheit: egalitire Gesellschaften, Zukunftserwartungen (und Vergleiche zwi-
schen Vergangenheit und Gegenwart), soziale Einbettung und Beziehung, Selbstverwirkli-
chung, usw. spielen flir das Wohlbefinden eine ebenso wichtige Rolle, so dass aus meiner Sicht
die stark auf das Einkommen, monetéire und v.a. auch messbare Groflen fixierte Wirtschafts-
wissenschaft zwar Korrelationen zu bestimmten Variablen feststellen kann, aber bereits im
quantitativen Ansatz selbst oftmals eine Offenheit fiir subjektive Perspektiven und Multidimen-
sionalitdt fehlt. Aber die Gliicksforschung soll hier nicht mein eigentliches Thema sein, sondern
die Umwelt als Faktor, der unser Leben und unsere Lebenszufriedenheit stark beeinflusst.

Wie steht es nun damit, dass Wachstum notwendig ist, wirtschaftliche und gesellschaftliche
Stabilitdt zu erhalten? Tim Jackson (2013) argumentiert, natiirlich ist es klar, dass sich mit dem
Zusammenbruch einer Volkswirtschaft die Lebensbedingungen rapide verschlechtern (hierzu
ist ein gutes Beispiel der Zusammenbruch wihrend der Weltwirtschaftskrise oder der Transfor-
mation Osteuropas, wo die Lebenserwartung der Bevolkerung rapide abnahm). Umgekehrt gibt
es aber auch zahlreiche andere Beispiele gerade im internationalen Vergleich, wo gute Lebens-
bedingungen und Zufriedenheit trotz eines wesentlich geringeren BIP als in den OECD Léndern
erreicht werden. Es geht also letztendlich vielleicht darum, Lebensbedingungen fiir die Volks-
wirtschaften bzw. fiir die Weltgemeinschaft zu erreichen, bei denen eine Zufriedenheit der
Weltbevolkerung erreicht wird, sich aber Gesellschaft vom Wachstumszwang, von der Mehr-
produktion und mehr Konsum verabschiedet. Dies ist genau das Modell, das mit der Postwachs-
tumsgesellschaft und Varianten von ihr verfolgt wird.

? In der Nutzentheorie ist Nutzen ,,die Fahigkeit eines Gutes, ein bestimmtes Bediirfnis des kon-
sumierenden Haushaltes befriedigen zu kdnnen“ http://wirtschaftslexikon.gabler.de/Defini-
tion/nutzen.html, Zugang 9.2.17
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3 Postwachstumsgesellschaft, Steady State Economy, De-Growth und Okosozialis-
mus

Ein Kernproblem der Psychologie der Menschen ist ihre Angst vor einem Riickgang von Le-
bensqualitdt, oftmals assoziiert mit Einkommens- und Vermogensverlusten, im Vergleich zur
Gegenwart (und Vergangenheit). Eine Postwachstumsgesellschaft verursacht Angst, weil die
Anhinger des Wachstumsglaubens genau diese Angste auch verstirken und weil Transforma-
tionen ins Unbekannte immer schwierig sind. Allerdings haben wir nach der Auffassung von
Okologen gar keine andere Alternative mehr als eine Verinderung des Wirtschaftssystems.
Griines Wachstum alleine reicht eben nicht mehr aus!

., Als , Postwachstumsékonomie ‘ wird eine Wirtschaft bezeichnet, die ohne Wachstum des Brut-
toinlandsprodukts tiber stabile, wenngleich mit einem vergleichsweise reduzierten Konsumni-
veau einhergehende Versorgungsstrukturen verfiigt. Die Postwachstumsokonomie grenzt sich
von landldufigen, auf Konformitdt zielende Nachhaltigkeitsvisionen wie ,, qualitatives “, ,, nach-
haltiges “, ,, griines “, ,,dematerialisiertes *“ oder , decarbonisiertes “ Wachstum ab. Den vielen
Versuchen, weiteres Wachstum der in Geld gemessenen Wertschopfung dadurch zu rechtferti-
gen, dass deren okologische ,, Entkopplung “ kraft technischer Innovationen moglich sei, wird
somit eine Absage erteilt” (Niko Paech: Grundziige einer Postwachstumsékonomie,
http.//www.postwachstumsoekonomie.de/material/grundzuege/, Zugang 9.2.17)

Als Griinde fiir die Alternativlosigkeit, diesen Weg einzuschlagen, nennt Paech (ebd.) die schon
dargestellten Zusammenhénge:

1. Die Moglichkeit, in Geld und iiber Mérkte transferierte Wertschopfung systematisch
von Okologischen Schdden zu entkoppeln, widerspricht dem System des Kapitalismus.

2. Er verweist auf den Riickgang der engen Korrelation zwischen Einkommenssteige-
rung und Zufriedenheitssteigerung ab einem bestimmten Einkommensniveau.

3. Die Annahme, dass Wachstum insb. im Weltmal3stab iiber Trickle-down Effekte Hun-
ger, Armut oder Verteilungsungerechtigkeit beseitigt, kann empirisch nicht nachvoll-
zogen werden. Eher lassen sich Zunahmen von Ungleichheiten und sozialen Spannun-
gen als Folge von Globalisierung empirisch aufzeigen.

4. Wirtschaftswachstum stof3t an 6kologische Grenzen. Waren diese urspriinglich das
»Peak Oil“, wird durch den Konsumismus der beiden bevolkerungsreichen Schwerge-
wichte China und Indien deutlich, dass die meisten Ressourcen in relativ kurzer Zeit
knapp werden, insb. auch Trinkwasser und reine Luft, aber auch seltene Erden, An-
baufldchen und Nahrungsmittelproduktion.

Schauen wir uns hier einmal die verschiedenen Richtungen an, die unter die Begrifflichkeit
der Postwachstumsgesellschaft subsumiert werden: Den Steady-State Ansatz von Herman
Daly (1977, 2007), den Neofeudalismus (Zinn) und den De-Growth Ansatz (Latouche u.a.).

3.1 Steady-State Economy/Konzept einer stationiren Wirtschaft

Herman Daly (1973, 2014) ist Begriinder und bis heute wichtigster Vertreter des Modells einer
,Stationdren Wirtschaft“. Die heterodoxe wirtschaftswissenschaftliche Stromung, der er zuge-
rechnet wird, sind die ,,Ecological Economics®, zu der auch etwa Tim Jackson und Nico Paech
gerechnet werden, also Wirtschafswissenschaftler. Daly charakterisiert Stationdre Wirtschaft
folgendermaf3en:
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e Hauptprinzip: Menschliches Wirtschaften ist so zu begrenzen, dass es innerhalb der
Tragfahigkeit der Erde liegt. Sobald die Tragfdhigkeit der Erde erreicht ist, miissen so-
wohl Bevolkerungszahl als auch ein durchschnittlicher Lebensstandard (gemessen als
Pro-Kopf-Ressourcenverbrauch) auf einem nachhaltigen Niveau festgelegt werden.

e Technologischer Fortschritt soll die materielle Effizienz erhohen. Den dazu notwendi-
gen technologischen Wandel wiirde man {iber eine Begrenzung des Ressourcenver-
brauchs erreichen.

e Erneuerbare Ressourcen diirfen nur in dem Maf3e verwendet werden, wie sie sich er-
neuern konnen. Das betrifft sowohl Entnahme (Landwirtschaft, Jagd, Fischerei etc.)
als auch Abfallemissionen.

e Nichterneuerbare Ressourcen diirfen nur in dem Mal3e weiter ausgebeutet werden, wie
erneuerbare Alternativen geschaffen werden.

Ein Steady-State kann wie folgt definiert werden: ,,Zustand einer Wirtschaft, bei dem alle 6ko-
nomisch relevanten Groen, wie Konsum, Investitionen, Arbeitsmenge, im Zeitablauf relativ
zueinander konstant sind oder mit derselben Rate wachsen (stetiger Entwicklungspfad)®
http://wirtschaftslexikon.gabler.de/Definition/steady-state.html; Zugang 9.2.17.

Bereits Adam Smith arbeitete mit dem Begriff des stationary state. Allerdings war der Begriff
wie bei der spiteren Wachstumstheorie negativ besetzt, denn er wurde im Zusammenhang mit
der Malthuschen Bevdlkerungsfalle gesehen. David Ricardo koppelte mit dem Ende des
Wachstums das Ende der Steigerung von Wohlstand einer Gemeinschaft, was dem heutigen
Mainstream Denken entspricht. Anders sah John Steward Mill im stationdren Zustand einen
wiinschenswerten Endzustand: Er ging davon aus, dass die Menschen ,,im stationdren Zustand
zufrieden wiren, lange bevor die Notwendigkeit sie dazu zwingen wiirde*. Insofern kann Mill
als der Vorreiter des Steady-State Ansatzes betrachtet werden.

Der steady state Ansatz geht von einem konstanten, nicht mehr wachsenden Bestand an Giitern
aus, der vom geringstmoglichen Verbrauch an Materie und Energie aufrechterhalten wird. Daly
fiihrte den Begriff Throughput (Durchfluss von Vorriten und Produktionsmitteln) ein. Eine sta-
tiondren Wirtschaft mit konstanter Bevolkerung und Vorréten sei so aufzubauen, dass der
Durchfluss minimiert wird (Kerschner 2010).

Abbildung 2: Steady State Economy nach Daly

Growth De-Growth (Industr. Countries) | Steady State
Growth (Developing Countries) | Economy

Size of Economy

Time
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Der Steady-State Ansatz zeigt also in der mittleren Phase einen Aspekt globaler Gerechtigkeit,
in der die Industrielinder eine Wachstumsschrumpfung erfahren, die Entwicklungslédnder da-
gegen noch eine bestimmte Zeit weiter wachsen konnen.

Nach Jonathan Harris (2009) gibt es fiir einen zeitnahen Einstieg in eine steady-state economics
aber drei Dilemmata: ein wirtschaftliches, ein demographisches und ein 6kologisches. Zumin-
dest fiir einige Zeit hélt das Bevolkerungswachstum noch an (bis 2050). Eine wachsende Mit-
telklasse in bevolkerungsreichen Léndern fithrt zu erhohter Konsumption nichterneuerbarer
Energien und des CO2 Ausstof3es. Hinzu kommt eine zunehmende Trinkwasserknappheit.

3.2 Neofeudalistischer Kapitalismus

Nach Auffassung von Zinn (2015), selbst Okonom, miissen wir Kapitalismus als Formation,
als Prozess begreifen, der vom Handelskapitalismus iiber den Industriekapitalismus zum Kapi-
talismus ohne Wachstum als neofeudalistische Formation fiihrt. Dieser sei allerdings kein
Steady-State Zustand. Der Kapitalismus habe einen Kapitalstock (Vermdgenswerte) hervorge-
bracht, fiir dessen Erhaltung bereits enorme Investitionen notig seien. Im Neoliberalismus
wurde der Erhalt des 6ffentlichen Kapitalstocks allerdings vollig vernachldssigt, so dass hier
ein Bedarf an offentlichen Investitionen bestehe. Hierzu zdhlen auch umweltpolitische Aufga-
ben der 6ffentlichen Hand. Hieriiber liee sich nicht nur Vollbeschiftigung sondern auch tem-
pordares Wachstum erzielen, aber es gehe um 6konomische und 6kologische Sanierungsmal-
nahmen des Kapitalstocks - um Bestandserhalt und nicht Wachstum. Hinzu kdmen qualitative
Investitionen fiir das immaterielle wissenschaftlich-technische Leistungspotenzial. Fiir die Bil-
dung, Forschung und Entwicklung konnen zusétzliche Ressourcen verfligbar gemacht werden,
die nicht mehr von der Sachkapitalakkumulation beansprucht werden. Innovationen miissen
daher nicht mehr vorrangig auf quantitative Expansion ausgerichtet werden.

Besonders problematisch so Zinn, sei, dass gerade von den Wirtschaftswissenschaftlern Ant-
worten zur Wachstumsschwiche erwartet werden, aber von dort komme eigentlich wenig. Im
Gegenteil, die Wachstumsschwéche wurde wirtschaftlich und politisch zum Angstfaktor.

Wie kann ein neofeudalistischer Kapitalismus politisch umgesetzt werden? Eine Moglichkeit
ist zum Beispiel, private Ersparnisse in eine staatliche Finanzagentur auszulagern. Sie bietet
den Sparern absolute Sicherheit und sofortige Verfiigbarkeit und den Staat zinsgiinstige Finanz-
mittel. Zinsen flieBen dann nicht mehr aus Produktivkredit, den es kaum noch gibt. Sie miissen
aus anderen Zinsarten, zum Beispiel Konsumkrediten bestritten werden. Letztendlich tendiert
der Kapitalismus ohne Wachstum vollig zur Abschaffung von Kredit- und Habenzinsen, was
bedeutet, dass mit der Vorstellung gebrochen werden muss, dass der Sparer fiir den Konsum-
verzicht belohnt wird. Sparen ist ein Bediirfnis, das auch unabhéngig von Zinsen existiert, denn
es schafft Sicherheit fiir die Zukunft. Dies zeigt sich etwa bei den Negativzinsen von Bundes-
anleihen, die wir im Augenblick haben. Damit lie8e sich auch der iiber starke Finanzsektor
einddmmen, der die Realwirtschaft dominiert und Investitionen aus der Realwirtschaft weg
lenkt.

Die sogenannten unproduktiven Kredite wie Konsum-und Ratenkredite, privat Leasing Kredite
usw. werden weiter nachgefragt werden. Es geht aber auch darum, das Angebot von Konsum-
giitern und unser Konsumverhalten umzustellen. Beide richteten sich dann nach Gebrauchs-
wert, Lebensdauer, Reparaturfahigkeit, Folgekosten usw. Der Unterschied zur Nachkriegszeit
ist, dass nicht wieder aufgebaut wird, dass nicht Kapazititserweiterungen erforderlich sind,
sondern dass Innovation das Alte ersetzt und die Kapazitdt ungefahr gleich bleibt. Wir miissen
auch den Rebound Effekt hinsichtlich Okologie beriicksichtigen - Verhaltenskoppelungen, die
die Produktion und den Konsum steigern und somit zu noch mehr Umweltverbrauch fiihren
(Verbraucht mein Auto weniger Benzin, fahr ich mehr).
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Halls/Soskices (2009) Varieties of Capitalism (VOC) der 1980er Jahre sind Spielarten des In-
dustriekapitalismus. Wir konnen vermuten, dass auch der nachindustrielle Kapitalismus ver-
schiedene pfadabhéngige Versionen aufweist. So sehen wir etwa, dass staatsautoritire Systeme
leichter mit der Wachstumskrise umgehen konnen als demokratische Systeme. Der Prozess des
Ubergangs wird als Suchprozess stattfinden; er wird nationale Besonderheiten aufzeigen.

Abbildung 3: Zwei Varianten des Neufeudalismus (Zinn 2015:109)

Sozialstaatliche Versionen Oligarchische kapitalstaatliche Versionen

Bewusste Umstellung auf Stagnation (Ende neo- | Stagnationsleugnung, Festhalten am Wachstumsparadigma

liberaler Politik und Neoliberalismus
MaiBige Ungleichheit Starke Ungleichheit
Hohe Staats-und Steuerquote »schlanker Staat“/niedrige Staatsquote

Okologische Riicksichtnahme in Produktion und | Okologie nachrangig zum Wachstumsbemiihen (Konsumis-

Konsum (6kologisches Wohlstandsmodell) tisches Wohlstandsmodell)

Substanz Erhalt der Infrastruktur Vernachldssigung der Infrastruktur

Umfassendes Angebot 6ffentlicher Giiter, hoher | Privatisierung 6ffentlicher Giiter und Unternehmen mit den

Anteil 6ffentlicher Unternchmen Folgen Unterversorgung, Verteuerung, Qualitdtsverlust und
Prekarisierung

Hohes Beschiftigungsniveau Anhaltende Massenarbeitslosigkeit

Arbeitszeitverkiirzung als Option Tendenziell langere Arbeitszeiten

Gesamtwirtschaftliche Planung, partielle Investi- | Marktsradikalismus
tionslenkung

Ausweitung demokratischer Einflussmoglich- | Uberwachungsstaatliche Praktiken
keiten

Sozialfriedliche Konfliktlosung Festigung 6konomischer Einflussnahme auf die Politik, so-
zialokonomische und politische Spaltung der Gesellschaft
fiihrt zu eskalierenden Konflikten und Repressionsver-
schérfungen

AuBerhalb des Dualismus von Kapitalismus und Kommunismus erscheint eine nachkapitalisti-
sche Wirtschaft heute ohne weiteres denkbar. Denn auch reale Marktwirtschaften haben diverse
planwirtschaftliche Elemente und sind somit keine Gegensitze, sondern optimieren sich gegen-
seitig. In einer nachindustriellen Gesellschaft konnen sich kapitalistische und nicht kapitalisti-
sche Komponenten ergédnzen.

Wenn erst mal ein Kapitalismus ohne Wachstum realisiert worden ist, dann kommt die néchste
Frage, warum dann iiberhaupt noch Kapitalismus, wenn die Marktwirtschaft auch ohne ihn
funktioniert. Auch hier konnen wir diese Transformationen als historische Trends begreifen,
deren Durchsetzung Zeit braucht. Allerdings ist dieser Ubergang kein Evolutionsprozess, son-
dern es bedarf staatlich flankierender MalB3nahmen, also z.B. eines Verbots umweltschiadlicher
Technologien.
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3.3 Farewell to Growth und Degrowth

,Degrowth® zielt auf die Verringerung von Konsum und Produktion, also auch auf eine Ver-
ringerung des BIPs und ist damit ein wachstums-, konsum- und kapitalismuskritischer Ansatz.
Wirtschaftswachstum wird noch stirker als im Steady-State Ansatz als Problem und nicht als
Losungsmittel von Problemen verortet. Okologische Modernisierung durch technische Innova-
tionen erzeugt Rebound-Effekte. Degrowth richtet sich insbesondere gegen die neoliberale 6ko-
nomische Theorie und Praxis aber auch auf ein Konzept eines nachhaltigen griinen Wachstums
(vgl. https://www.nachhaltigkeit.info/artikel/degrowth 1849.htm; Zugang 9.2.17).

Als Begriinder der ,,Degrowth Bewegung kann der Franzose Serge Latouche verortet werden,
der den Begriff ,,décroissance* pragte und damit eine zivilgesellschaftliche Bewegung begriin-
dete. Im Jahr 2008 fand in Paris hierzu eine internationale Konferenz statt, die den englischen
Begriff ,,degrowth* aufgriff. Die Degrowth-Bewegung ist besonders aktiv in Frankreich, Spa-
nien (,,decrecimiento®) und Italien (“decrescita‘), in Deutschland eher unter dem Sammelbe-
griff ,,Post-Wachstum* bekannt.

Schauen wir uns die Idee des Degrowth néher an. Wir miissen uns, so der franzdsische Sozio-
loge Latouche (2009) in seinem Buch ,,Farewell to Growth“!° von der Wachstumsideologie
verabschieden. Einher mit der Idee der Postwachstumsgesellschaft gehen Ideen der lokalen
Okonomie. Interessant ist hier, dass diese Ideen weit zuriickreichen, etwa zu Gandhi oder zu
Mao. Heutzutage, so das Argument der Degrowth Bewegung, gehe es darum, die Externalisie-
rung von Kosten zu vermeiden, um die tatsdchlichen Umweltkosten zu erfassen. Die Umwelt-
kosten miissten den Produktionskosten zugerechnet werden, anstatt sie aus dem 6ffentlichen
Haushalt zu begleichen. Dies gelte insbesondere fiir die Transportkosten, die iiber Subventionen
etwa von Diesel oder die Finanzierung des Stra3enbaus aus dem 6ffentlichen Haushalt subven-
tioniert werden. Wiirden all diese externalisierten Umweltkosten in den Preis eines Produktes
internalisiert werden miissen, dann wiirden regionale Produkte ohne lange Transportwege vom
Preis her konkurrenzfahig. Das gesellschaftliche Problem des Degrowth Ansatzes sei aber die
Angst der Bevolkerung vor einer Einbuf3e der Lebensqualitit. Letztendlich sei ein volliges Um-
denken in der Gesellschaft nétig, Vorteile mit Nachteilen abzuwégen. Daher sei De-Growth nur
in einer ,,De-Growth Society” denkbar, die auf einer anderen als der kapitalistischen Logik
basiere. Es ginge um eine bessere Gesellschaft mit hoherer Lebensqualitét.

Latouche argumentiert — im Unterschied zu anderen Degrowth-Autoren — mit der ungleich ver-
teilten 6kologischen FuB3spur auch mit Fragen internationaler Gerechtigkeit, wie wir dies auch
schon im Steady-State Ansatz gesehen haben. Allerdings verbleibt der Ansatz bei der Analyse
von und dem politischen Programm fiir Industrielédnder.

Wie kann nun dort eine Schrumpfung erreicht werden? Uber den Zyklus der acht ,,Rs*:

Reevaluiere: Es gibt in unserer Gesellschaft viele Werte, die immer mehr dem Okonomismus
zum Opfer gefallen sind. Dazu zéhlt etwa, eine Arbeit gewissenhaft auszufithren, Wissen wei-
terzugeben, ein Werkstliick mdglichst gut und langlebig herzustellen, zu kooperieren, den Ar-
men zu helfen usw. Auf diese Werte miissen wir uns besinnen. Insbesondere miissen wir wieder
begreifen, dass wir Teil der Natur sind und nicht Herrscher iiber sie.

Rekonzeptualisiere: Wir miissen die Welt wieder mit anderen Augen sehen und einige Be-
griffe anders definieren: Lebensqualitit, Wohlstand und Armut, Knappheit und Uberfluss, Ar-
beit und Freizeit usw. Ivan Illich und Jeanne-Pierre Dupuy haben gezeigt, dass der Okonomis-
mus den Uberfluss der Natur in Knappheit verwandelt (Dumouchel und Dupuy 1979).

10 Latouche, S. 2009: Farewell to Growth Cambridge: Polity
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Restrukturiere: Passe den Produktionsapparat an die sich &ndernden Werte an.

Redistribuiere: zwischen Klassen, Kontinenten etc. (wodurch sich durch geringere Lebens-
standardsunterschiede das Gesamtgliick auf dieser Welt erhoht, H.S.). Wie Veblen gezeigt hat,
ist ein Grofteil des Konsums Statuskonsum und daher unnotig.

Relokalisiere: Produziere lokal, vermeide unndtige Transporte. Lokale Unternehmen kdnnen
durch lokale Investitionen durch Kooperativen etc. finanziert werden (bringe Produzenten und
Finanzier wieder zusammen, H.S.).

Reduziere: den Uberkonsum und den Abfall (Beispiel Abfall pro Haushalt: USA 760kg, Frank-
reich 380 kg, im Siiden 200 kg pro Jahr). Aber auch Reduzierung der Arbeitsstunden, was die
Gesundheitsrisiken verringert. Reduziere Fernreisen. Passe Jobs den wirtschaftlichen Zyklen
an: setze Menschen in der Rezession flir kommunale Tétigkeiten frei und umgekehrt.

Re-Use: Benutze etwas wieder oder gib es weiter

Recycle: Stelle recyclebare Produkte her, um Rohstoffe zu sparen. Teppiche konnen z.B. aus
Pflanzenfasern hergestellt werden und bei Ausmusterung als Mulch fungieren. Es miissen An-
reize dafiir gesetzt werden, dass Produzenten und Konsumenten diesen Weg gehen.

Aus der Degrowth Idee kann nach Latouche ein politisches Programm erstellt werden. Anstatt
auf die Freiwilligkeit der Wirtschaft zu vertrauen, bediirfe es politischer (Be)Steuerung. Dazu
gehoren z.B. eine hohe Werbungssteuer, Anreize fiir 6kologische Innovationen, eine Finanz-
transaktionssteuer (Tobin-Steuer), Reichtumsteuer, Umweltverschmutzungssteuer, usw. Es
gehe auch darum, Arbeit umzuverteilen, den Arbeitsbegriff von der Lohnarbeit im Markt zu
entkoppeln und flexibler zu sein in Bezug auf Jobsharing zwischen gemeinniitziger und Er-
werbsarbeit usw. Eine starke Reduzierung der Arbeitszeit und eine Neuformulierung des Ar-
beitsbegriffs sei eine notwendige Voraussetzung dafiir, vom Wachstumsmodell wegzukom-
men. Dies kann z.B. auch einhergehen mit der Diskussion um ein Grundeinkommen, um
Beziige von Lohnarbeit und Rente abzukoppeln.

Allerdings mochte ich betonen, dass die Degrowth-Bewegung eben eine Neue Soziale Bewe-
gung ist. Diese weil} selbst, dass heutzutage das Problem der fehlenden ,,Gegenmacht* gegen-
iiber Marktprozessen im Kapitalismus besteht.!' Es gibt keine gemeinsame Klassenlage von
Arbeitern mehr, die andere Gesellschaftsbedingungen hervorbringen kann, da eine ,,Klasse fiir
sich* (vgl. Marx) nicht mehr existiert bzw. nie existiert hat, und es gibt keine starken Gewerk-
schaften mehr, die iiber Collective Bargaining eine solche Klasse vertreten. Die breite Mittel-
klasse selbst ist in der Wachstums- und Marktideologie gefangen, der Staat vertritt allzu oft
Markt- und Wirtschaftsinteressen und fallt daher als Gegenmacht aus. Deshalb bedarf es starker
Neuer Sozialer Bewegungen aus dem Dritten Sektor (NGO und INGO Bereich; vgl. Beck
2003; Leggewie 2003).

! Der Begriff Gegenmacht (englisch countervailing power) geht davon aus, dass es auf der
anderen Seite der Marktmacht einer anderen Macht bedarf, die dieser entgegensteuert und
sich selbstidndig organisiert. Der urspriinglich von John Kenneth Galbraith gebrauchte Begriff
wurde in der sozialwissenschaftlichen Literatur in Bezug auf Gewerkschaften und kollektive
Verhandlungsmacht tibernommen.
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3.4 OkKkosozialismus

In der Kapitalismus- und Wachstumskritik gibt es eine weitere Stromung - den Okosozialis-
mus. '

Wihrend im Marxismus und Leninismus nur wenig 0kologische Belange angesprochen wur-
den, da es zu dieser Zeit eher um die Lage der Arbeiterklasse ging, kam mit der 68er Bewegung
hier ein Umschwung. Die Kapitalismuskritik wurde mit 6kologischen Aspekten verbunden, wie
etwas spdter in der Anti-AKW Bewegung, aber es wurde zunehmend auch auf die 6kologischen
Defizite Marxscher und Leninscher Schriften sowie den ,,Okozid* (vgl. Oberteis 2012) des Re-
alsozialismus hingewiesen (vgl. Foster 2009; Benton 1996), der sich in keiner Weise in der
Industrialisierungs- und Wachstumsideologie unterschied, sondern im Besitz der Produktions-
mittel. Mit Okozid wird hier auf die vergleichsweise iibermiBige Umweltzerstérung im Sozia-
lismus hingewiesen, gut an der DDR und Tschechoslowakei nachvollziehbar, aber auch etwa
in den Steppen Zentralasiens mit dem Atomtestgeldnde. Der feministische Neomarxismus in
den 70er Jahren vergleich dagegen die Ausbeutung von Frauen mit der von Natur (e.g. Werlhoff
et al. 1983; Grosfoguel und Cervantes-Rodriguez 2002). Aus dem Argument im Marxismus
und Neomarxismus, dass der Kapitalismus unter Akkumulationszwang steht, ldsst sich nun die
Perspektive leicht auf Ressourcen erweitern und sich aus der Ressourcenverknappung ein Ende
des Kapitalismus herleiten.

Der Begriff, Okosozialismus, so die Protagonisten, miisse als ein offenes Konzept verstanden
werden, das viele verschiedene radikale Impulse aufgreift — auch wenn diese nicht zwangslaufig
unter das Label Okosozialismus subsumiert sind. Stichworte hierzu sind Suffizienz, Postwachs-
tum, Degrowth, Buen Vivir, Solidarische Okonomie, Sozialdkologische Transformation, The
Commons, usw. All diesen Ansétzen ist gemeinsam, dass sie auf einer Kapitalismuskritik ba-
sieren, sich damit aber nicht begniigen, sondern eine alternative Wirtschafts- und Lebensform
durchsetzen wollen. Die um diese Konzepte gebildeten Neue Soziale Bewegungen zeigen po-
litische Ansitze auf, wie ein Ubergang zur Postwachstumsgesellschaft vonstattengehen kdnnte.

Dem Okosozialismus wie auch den anderen radikalen Ansitzen ist nach Auffassung verschie-
dener Wissenschaftler gemeinsam, dass sie ,,das Ende des Kapitalismus, wie wir ihn kennen*
(Altvater 2006), wobei dies aber eben nicht, wie Zinn argumentiert, das Ende des Kapitalismus
bedeuten wiirde.

12 vgl. http://www.denknetz-online.ch/sites/default/files/diskurs 23.online_0.pdf
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4 Fazit

Wir haben dargestellt, dass die schwache Version von Nachhaltigkeit, wie sie etwa von den
Vereinten Nationen mit den Sustainable Development Goals als ein Green New Deal vertreten
wird, aus der Sicht verschiedener Skonomischer Okologen und Sozialwissenschafler nicht aus-
reicht, sondern dass wir eine starke Nachhaltigkeit benotigen, die direkt am Wachstumspara-
digma des Kapitalismus ansetzt. Es bleibt also als Fazit festzuhalten, dass Kapitalismus und
Okologie dann vereinbar sind, wenn wir die Wachstumsideologie aufgeben und uns auf neue
Formen des Wirtschaftens zum Bestandserhalt bei neutralem Ressourcenverbrauch einlassen.
Ein Weg dahin konnte ein Schrumpfungsprozess in den Industrieldndern sein, wahrend die Ent-
wicklungsldnder noch eine gewisse Zeit dem Catch-up Growth folgen. SchlieBlich wiirden
dann beide in einen Steady-State Zustand oder eine neofeudalistische Formation einmiinden.
Ob wir dies dann wirklich noch Kapitalismus nennen oder Nachkapitalismus, Postmaterialis-
mus usw., bleibt Ihrem eigenen Urteil selbst {iberlassen.

Des Weiteren miissen wir beriicksichtigen, dass solche Visionen sicherlich nicht iiber eine frei-
willige Selbstverpflichtung der Industrie erreicht werden, sondern dass sie eines steuernden
Staates sowie einer aktiven Zivilgesellschaft — also eines Zusammenspiels von Verdnderungen
von oben und unten - bediirfen. Gerade die Politik steckt aber im Dilemma eines eher periodi-
schen Denkens auf Wahlergebnisse ausgerichtet, anstatt sehr langfristige — und vielleicht kurz-
fristig unpopulére - Ziele eines wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Umbaus zugunsten der
Okologie zu verfolgen.

Abschliefend mochte ich Thnen kurz noch den 6kologischen Wirtschaftskreislauf von Tim
Jackson (2009) in einer Postwachstumsgesellschaft aufzeigen, in dessen Zentrum als hand-
lungsweisend nicht wirtschaftliche Profite, sondern Partizipation und Befdhigungen (i.S.v. cap-
abilities) stehen.

Abbildung 4: Der 6kologische Wirtschaftskreislauf

Ecologicd

investment < Increasing resource
productivity

Ecologica
enterprise

improved
flourishing

Capabilities

Quelle: Tim Jackson 2009: A bounded economy of capabilities of flourishing. In: Prosperity without Growth. London: Earthscan
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